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JULJAN OCHOROWICZ.

NEOFOB]JA.

isano juz niejednokrotnie
historje cywilizacji, ale nikt
jeszcze nie napisal historji
glupoty ludzkiej.

Jest w tem pewnego ro-
dzaju wstydliwosé, ze nie
lubimy sie ganié, i pewnego rodzaju odwaga w tem, ze
lubimy sie chwalié.

Usprawiedliwia nas to, co juz zauwazyl Spinoza, ze
istotnych pobudek naszego postepowania nie spostrzega-
my. Nam sie wydaje, ze kadzimy nie sobie, lecz nauce,
kulturze, cywilizacji — jakgdyby te czcigodne istoty kiedy-
kolwiek istnialy na $wiecie! Nosimy wysoko sztandar
nauki i bronimy jej— jakgdyby ona obrony potrzebowala.
Przemilczamy natomiast dyskretnie nasza ciemnote, a nie-
liczne proby calkowitego jej odsloniecia uwazamy raczej
za rodzaj filozoficznecgo sportu, niz za wyraz najistotniej-
szej prawdy.

Z naszych podrecznikow naukowych nikt nie zmiar-
kuje, jak malo wiemy; przeciwnie, wywoluja one wra-
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zenie, ze wiemy juz prawie wszystko — a przynajmniej,
Ze, co wiemy, wiemy napewno.

Tymczasem kazdy zyjacy nieco dluzej pamieta do-
skonale, ze bylby w szkolach dostal ,patke* za to, co sie
teraz w tych samych szkolach wyklada.

Ale najcickawsza strona tych przeobrazen psychicz-
nych jest ich mechanizm, zawsze ten sam.

Idee, upodobania, tendencje, panujace juz dosé dlu-
go, zaczynaja nuzyé. Odczuwaja to najprzéd najwrazliwsi,
a najmniej wyszkoleni. Ci podnosza nowe hasla. Nowe
hasla staja si¢ przedmiotem napasci i uragowiska, ponie-
waz tlum, zaréwno uczony, jak nie uczony, jest pod tym
wzgledem jednakowo nietolerancyjny, jezeli nie glupi;
przejety swa godnoscia stroza dobytkéw przeszlosci, szcze-
ka na kazda rzecz nowa, dla niego niezrozumiala i nie-
spodziewana. Szczekalby i na zlodzieja, ale poniewaz nie
umie odrézni¢ zlodzieja od dobroczyncy, wiec napada na
wszelka nowosé, jakakolwiek ona jest. A ta nowoscia mo-
ze by¢ zaréwno odkrycie Kopernika, jak zaprowadzenie
hodowli ziemniakéw, teorja Darwina albo wagneryzm
w muzyce, secesja, hypnotyzm, neoslawizm, albo tylko
jupe-culotte. Nie chodzi tu bowiem o spokojna krytyke watr-
tosci, oczywiscie zawsze pozadana, lecz o prosty odruch
bezmyslny, lubiacy tylko udawaé krytyke i zasadniczo
objawiajacy si¢ zupelnie tak samo u ulicznika, $cigajacego
niepraktykowany dotychczas stréj damski, jak i u czlonka
akademji, przejetego zgroza wobec nowych, nie mieszcza-
cych sie w jego glowie faktow i teorji.

Powoli jednak rzecz nowa przestaje by¢ nowg (przy-
puszczam, ze nawet wol oswoilby sie z barwa czerwona,
gdyby ja stale widywall) i zwolna, nieznacznie staje sie
skladnikiem tej wiedzy ustalonej, tych ustalonych norm
i obyczajow, ktére w dalszym ciagu i bez przerwy uwa-
zane s3 za pewne i sluszne,
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Poczem prawo przeciwstawnosei podnosi wsréd milo-
dziezy nowe fale opozycji wzgledem tego, co jest w tej
lub owej dziedzinie, i powtarza si¢ ta sama historja. Dru-
gie bowiem prawo cigglosci domaga sie ze swej strony,
azeby to, co jest opozycyjnie nowem, zasymilowalo sie
z tem, co bylo. Gleboka nowa prawda przez to, ze zo-
stala przyjeta, staje sie banalna; radykalisci przez to, ze
osiagneli wladze, staja sie w czesci konserwatystami: a no-
wy kierunek artystyczny przez to, ze si¢ upowszechnil,
zaciera swoje ostre kanty i wsigka w szara powszednio$é,
nadajac jej tylko pewien nowy odcien.

Sa w tym procesie rozkladu i skladu rzeczy nieunik-
nione — ale s3 i takie, ktére wynikaja poprostu stad, ze
my, starajac sie o postep w najrozmaitszych kierunkach,
nie dbamy wecale o udoskonalenie naszych dusz. Wydaje
si¢ nam wprawdzie, ze to czynimy; uczac dzieci coraz to
wigcej, ale nie Spostrzegamy tego, ze cala ta nauka, lacz-
nie z higjena i gimnastyka, to tylko jednostronna ho-
dowla tendencji wieku: praktycznego intelektualizmu, prze-
slepiajacego calkowicie rozwoj czlowieka, jako czlowieka,
duszy jako duszy.

Calos¢, istota pozostaja w gruncie rzeczy tem, czem
byly: barbarzynska ciemnota z pozorami nadzwyczajnych
postepow. Uczy sie katechizmu, ale nie wszczepia sie
cnot chrystusowych, wyrozumialosei dla innych a suro-
wosci dla siebie; jesli zas odrzuca sie katechizm, to tylko
dlatego, zeby szczepié moralnosé swego stronnictwa i nie-
nawisé¢ do innych.

Wzglednosé wiedzy wyklada sie tu i owdzie w szko-
lach wyzszych — w nizszych szerzy sie balwochwalstwo
dla wiedzy, zastepujacej dawne bozki.

Historja nauki — z wyjatkiem historji filozofji, najbar-
dziej oderwanej od zycia, i historji literatury, wykladanej
w sposob oderwany od zycia i nauki — Jest najzupelnie;
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zaniedbana. Mlodziez odnosi wrazenie, iz tylko to, czego
teraz ucza, jest cos warte — reszta to przesady i bledy,
ktorych nawet nie warto usprawiedliwiaé. A poniewaz
i historji filozofji nie ucza sie ani prawnicy, ani lekarze,
ani inZynierowie, wiec nawet teoretyczne oswojenie z roz-
maitemi pogladami nie podtrzymuje uczuciowej pobudki
do tolerancji. Wiedza dzisiejsza, aprobowana, wydaje sie
jedyna wiedza. To, co pewne, jest juz tam w tej $wia-
tyni i tylko tam. Ergo — hejze na wszelkie odszczepien-
stwa 1 nowinki! Koscié! powszechny stracil kredyt, ale
za to nauka stala sie Kosciolem powszechnym. A tym-
czasem nauka powinna by¢ tylko bezstronnem, omylnem,
szczerem dochodzeniem prawdy—niczem wiecej. To wystar-
czy; tylko ze na nieszczescie tego wlasnie jest za malo.
Szkola uczy nie dochodzenia do prawdy, ale ma te nie-
usprawiedliwiong pretensje, ze uczy samej prawdy, ze daje
gotowy zasob wiedzy, ktéry trzeba tylko przesypaé do
glowy uczniow. Jak on sie tam ulozy? Czy sie zmiesci?
Czy nie przytlumi wazniejszych od wiedzy zalet duszy?
O to mniejsza. Byle mlodzieniec dostal w reke klucz
do karjery — bo przeciez ,dla zycia uczymy sig, nie dla
szkoly!“

Dla zycia... ale jakiego zycia?

Tego, w ktorem panuja wiecznie te same, nizkie zapasy,
w ktérem malo kto szuka dréog nowych i samodzielnych, malo
kto rozumie sile zwiazkow duchowych dla wspélnych celow,
a natomiast jeden nasladuje drugiego, jeden wydziera drugie-
mu, jeden kopie dolki pod drugim. | wydaje si¢ ludziom,
ze tak byé¢ musi, bo tak bywalo zawsze. Céz dziwnego,
ze na tem tle egoizmu, szkolarstwa, rutyny, policyjnego
porzadku moralnego, urzedowej nauki, wymyslajacych so-
bie stronnictw, spraw publicznych, zamienianych na pry-
watne, katedr uniwersyteckich, uwazanych tylko za szcze-



7 NEOFOBJA.

bel do wyzszej karjery, lizusostwa i nepotyzmu, legnie sie
zielsko Neofobji?...

Ale czas nam juz przypatrzyé si¢ blizej tej wcale nie
egzotycznej roslinie.

Istnieje hydrofobja (wodowstret, wscieklizna) w sfe-
rze cielesnej.

Istnieje neofobja w sferze duchowe;j.

Wyraz pochodzi od Karola Richet'a, ale rzecz jest
stara jak swiat. '

Oznacza wstret do uzytecznej nowosci, podobnie jak
wicieklizna oznacza wstret do wody, rzeczy takze uzy-
tecznej, choé nie nowej. | podobnie jak ten ostatni wstret
staje si¢ choroba nerwdw, tak pierwszy moze sie staé
prawdziwa choroba duszy, prawdziwa wécieklizna mo-
ralna.

Neofobja bywa dwojakiego rodzaju: w swej lzejsze)
formie chronicznej jest tylko niechecia do nowosci czy to
praktycznej, czy teoretycznej; wyrazem gnusnego konser-
watyzmu, ktéry nie rozwaza i nie walczy, ale odruchowo
stawia tame postepowi.

W swej formie ostrej natomiast neofobja, nie thumio-
na odpowiednia kultura moralna, staje sie czynna i wy-
rasta nickiedy w istne opetanie.

Kiedym w r. 1909 przedstawil na zjezdzie psycholo-
gow i lekarzy w Warszawie szereg fotografji, dowodza-
cych istnienia nieznanych dotad promieni pochodzenia or-
ganicznego, pewien profesor krakowski, wynalazca prosz-
ku do zebéw, ,zabezpieczajacego bezwzglednie od wszel-
kich choréb zakaznych“ (ale nie od neofobjil), nietylko
napisal do ,Gazety Lekarskiej“ artykul, odsadzajacy mie
od czci i wiary, ale nadto objezdzal redakcje, proszac, iz-
by przedrukowano jego artykul, a niedrukowano ewentu-
alnej mojej odpowiedzi.
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U ludzi kulturalnie jeszcze nizej stojacych tego ro-
dzaju bezmyslne odruchy objawiaja sie¢ jeszcze proscie;.
Kiedy Klaudjusz Chappe, wynalazca pierwszego telegrafu
optycznego, ustawial swoje slupy ze skrzydlami réznej
formy, za pomoca ktorych mog! z Lille do Paryza przeslac
telegram w ciagu dwuch minut—tlum wieéniakéw, nie mo-
gac znies¢ na swojem terytorjum tak skandalicznego wi-
doku, rzucil sie na rusztowania telegraficzne i zréwnal je
z ziemia. Zrozpaczony wynalazca utopil sie w studni,
a w sto lat potem (1893 r.).. postawiono mu pomnik
w Paryzu.

Ale nie trzeba po przyklady siegaé az tak daleko
kazdy z nas pamieta te chwile, kiedy cyklista, wyjezdza-
jacy za miasto, narazal si¢ na grad kamieni!

Czlonkowie Akademji nie rzucaja kamieniami, ale
czasem chwytaja za gardlo. Kiedy w r. 1878 Edison przy-
stal do Paryza pierwszy swoj fonograf, i gdy pelnomoc-
nik jego demonstrowal aparat, zerwal si¢ prof. Bouillaud
i, przytrzymujac demonstratora za gardlo, zawolal:

+W imie godnosci nauki nie moge pozwoli¢ na to,
zeby pierwszy lepszy brzuchoméwca - drwil sobie z Aka-
demji! Nigdy blaszka zelazna nie moze wydawac glosu
ludzkiego! Potrzeba na to krtani, jezyka, podniebienia®...

Jednem stowem, fonograf nie mogl istnie¢, poniewaz
sprzeciwial sie paryskiej fizjologji z r. 1878, podobnie jak
promienie organiczne sprzeciwialy sie fizjologji krakowskiej
z r. 1909

Niewiele lepiej bylo i z telefonami, tylko ze tym ra-
zem trafila kosa na kamien.

Pierwsze telefony Bella przywiozl do Europy bankier
amerykanski Roosvelt, ktory sam opowiadal mi nastepu-
jaca historje:

Zmiarkowawszy odrazu praktyczna wartos¢ wyna-
lazku, przedstawil on radzie municypalnej paryskiej pros-
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be o udzielenie mu wylacznej koncesji na zaprowadzenie
telefonow w Paryzu.

Rada wzruszyla ramionami, nie rozumiejac, o co cho-
dzi, izazadala przedewszystkiem, zeby Roosvelt przyniosl
jej opinje Akademji Nauk. Akademja wyznaczyla komisje,
komisja zbadala rzecz i orzekla, iz ,przedstawione jej
aparaty sa wprawdzie bardzo interesujace pod wzgledem
teoretycznym, ale nie posiadaja zadnego znaczenia prak-
tycznego“.

Z takiem swiadectwem w reku Roosvelt pobiegl
czempredzej do Rady miejskiej. W Radzie przyjeto go
z jeszcze wiekszem zdziwieniem: ,Na coz panu koncesja,
skoro rzecz jest bez wartosci?“

— To juz moja strata—odrzek! Amerykanin.—Skoro
rzecz bez wartosci, panowie nic nie ryzykuja, a ja chce
sprobowaé...

Rozumowanie bylo logiczne. A poniewaz Roosvelt
umial nalegaé¢, wzruszono jeszcze raz ramionami i — dano
mu koncesje.

W kilka miesiecy potem utworzylo sie towarzystwo
akcyjne, ktéremu sprytny przedsiebiorca odstapil swoje
prawa za miljon frankow...

W ten sposéb powstalo, najpierw w Paryzu, jedno
z najwazniejszych udogodnien w porozumiewaniu sig¢ lu-
dzi miedzy soba — dzieki umiejetnemu wyzyskaniu... neo-
fobji! Niemcy postapili jeszcze praktyczniej: nie uznali
takze wartosci telefonu Bella, ale, gdy sie przekonali, ze
sie omylili, Siemens zapatentowal telefon Bella na swoje
imie, nadajac mu ksztalty narodowe, t. j. ciezkie i nie-
zgrabne, i dzieki temu kultura niemiecka odniosta tryumf
nad amerykanska.

- Ale udaja sie i Niemcom odkrycia, a nam wyjatko-
wo przypada czasem rola neofobow,—nam, ktérzy zwykle
ilepo wierzymy we wszystko, co przychodzi z Niemiec!
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Bylem w sekcji chemicznej Muzeum przemystu i rol-
nictwa na odczycie kolegi Lepperta, tego dnia, kiedy ,Kur-
jer Warszawski“ przyniosl pierwsza wiadomosé telegra-
ficzna o odkryciu Rontgena.

Zainteresowanie bylo wielkie i kilku obecnych oto-
czylo jednego z profesorow fizyki, wypytujac, co to byé
moze.

— Blaga, najzwyczajniejsze blaga — odrzek! profesor
(ten sam, ktory bral udzial w wydawnictwie zbiorowej
broszury lekarskiej, wysmiewajacej hypnotyzm, p. t. ,Dr.
fil. J. Ochorowicz i nauka“. Warszawa 1888). Czarny pa-
pier fotograficzny nie przepuszcza zadnych promieni $wia-
tla, nie mogla wigc rurka Crookes'a, owinieta tym papie-
rem, wywolywac fluorescencji. Poczem nastepowal szereg
b, naukowych dowodéw, wykazujacych, ze i fotografja
przedmiotéw, zawartych w woreczku, albo szkieletu zywej
reki jest absolutnie niemozliwa.

Sprzeciwialo sie to fizyce warszawskiej z r. 1895.

Nazajutrz przyszlo potwierdzenie doswiadczenn Ront-
gena, ktore tez, jako latwe do powtérzenia, upowszechnily
sie bardzo szybko.

Niestety, nie zawsze tak bywa; i jezeli osobistosci,
dotkniete neofobja, naleza do wplywowych, postep moze
byé na dlugo zatamowany. Tak raporty Akademji pary-
skiej powstrzymaly uznanie odkryé Mesmera na sto kilka-
dziesiat lat; dopiero Charcot czes¢ ich wprowadzil do Aka-
demji w r. 1882, a dopiero przed rokiem ukazal sie w kla-
sycznem wydawnictwie ,Dictionnaire de Physiologie* moj
artykul, rehabilitujacy pamie¢ wielkiego lekarza wieden-
skiego, ktorego cala wing bylo to, ze wiekszoéé swoich
pogromcow o glowe przerastal. Za to przez sto piedzie-
siat lat nazywano go szarlatanem, a ci, ktorzy, kopnawszy
go noga, przyswajali sobie niedobrze nawet zrozumiane
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strzapki jego wiedzy, dochodzili do stawy i godnosci, gdy
on umarl w zapomnieniu.

IL.

Zdawaloby sie, ze przynajmniej ludzie, mniej lub
wiecej przygotowani do przyjecia nowych prawd, ktorzy
juz sami na sobie doswiadczyli niecheci tlumu uczonego
za zajecie si¢ nieuznawanemi badaniami, powinniby byé
wolni od neofobji... Gdzie tam!

Angielskie Tow. Badan Psychicznych, ktére polozylo
wielkie zaslugi, stwierdzajac niezliczonym szeregiem ob-
serwacji fakt istnienia felepatji, czyli wyjatkowego dziala-
nia mysli na mysl z odlegloéci, sprowadzilo do Cambridge
slynne medjum neapolitanskie, Eusapje Paladino, w celu
sprawdzenia, czy istnieje i fizyczne dzialanie. Doswiadcze-
nia, zrazu obiecujace, stopniowo zaczely psué sie i w re-
zultacie wypadly bardzo zle: albo nie bylo nic, albo byly
objawy podejrzane.

Henryk Sidgwick, prof. etyki, oéwczesny prezes To-
warzystwa, pomimo, ze poprzednio sam przekonal sie
o rzeczywistosci zjawisk (na wyspie Roubaux u Richet’a),
pod wplywem sceptycznych wyjasnien .d-ra Hodgsona,
wowczas jeszcze przeciwnika medjumizmu, nietylko od-
wolal swoje poprzednie przekonanie, ale podal wniosek,
zeby sie wiecej fizycznemi objawami medjumizmu nie zaj-
mowaé. Byl to czlowiek uczciwy, ale tepy, profesor etyki
liberalnej, ktory jednak zzymal si¢ na sama mysl o sa-
morzadzie dla Irlandji, przytem bardzo lichy obserwator,
tak, ze z poprzednio przekonanych czlonkéw Towarzy-
stwa pozostal wlasciwie tylko jeden, obstajacy przy swo-
ich pierwotnych opinjach, znakomity fizyk, Oliwer Lodge.
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nych formula szkoly, wytknietemi drogami karjery, a prze-
dewszystkiem ta ciasnota pojeé, ktora przeszkadza wpraw-
dzie glebszej prawdzie naukowej, ale przy dzisiejszem
upanstwowieniu nauki raczej ulatwia droge do zaszczytow.
Mogliby wiele powiedzie¢ na ten temat beznadziejni do-
cenci, do ktorych sam nalezalem przez lat szesé¢. Biada
tym z pomiedzy nich, ktorzy maja cos nowego do powie-
dzenial Co prawda, ratuja sie¢ zwykle w ten sposob,
ze zwijaja skrzydla i kapcanieja dobrowolnie —dla chleba.

Nigdy wielka reforma, nigdy wazne odkrycie nie wy-
szlo z lona Akademji.

Akademje sa to przytulki dla zasluzonych, ale nie
przewodniki w postepie. Trzeba nie zna¢ zupelnie historji,
azeby jakiekolwiek zasadniczo nowe odkrycie powierzaé
sadom uczonych korporacji, jak tego czesto domagaja sie
nalwni, nie znajacy psychologji kostniejacych juz moz-
gow—kostniejacych nie koniecznie ze starosci, czesto tyl-
ko z nadmiaru powodzenia!

Zdawaloby sie, ze fakty, latwe do sprawdzenia, nie
podlegaja neofobji. Niestety, historja okazuje, iz podlegaja
je] nawet najlatwiejsze do sprawdzenia, jesli tylko sa za-
sadniczo nowe. Tlomaczy sie to tem, ze neofobja nietylko
zakazuje patrze¢ lub sluchaé, ale nawet przeszkadza wi-
dzie¢ i slysze¢ — czyni gluchym i élepym — ktore to zja-
wisko rozumiemy dopiero od czasu hypnotyzmu, jako
ideoplastje negatywnqg. (Ob. moje noty, przedstawione To-
warzystwu Biologicznemu w Paryzu w r. 1884).

Nie pamietam juz, ktéry to uczony francuski, gdy
mu osoba wiarogodna opowiadala o unoszeniu sie¢ nie-
kiedy stolow bez dotykania w obecnoéci medjum, odpo-
wiedzial:

— Wierze, poniewaz pan mi to opowiadasz; nie
uwierzylbym, gdybym sam zobaczyl...
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Niektérzy znow, przemoglszy neofobje, ida patrzeé
i sprawdzaja, ale. potem wmawiaja w siebie i w drugich,
ze nic nie widzieli. Pewien znany lekarz warszawski,
stwierdziwszy podobne objawy w dobrych warunkach
przy Eusapji, tak byl zachwycony faktem, ze pocalowal
Ja w reke, a w kilka dni potem oglosil w ~Kurjerze“, ze
wszystko bylo zludzeniem lub oszustwem!

Kiedy znakomity fizjolog angielski W. Harvey od-
kryl krazenie krwi i bicie serca i oglosil swoje wieko-
pomne odkrycie w broszurce p. t. ,De motu cordis et san-
guinis“ w r, 1628, pewien lekarz wloski odezwal sie o tem
odkryciu w ten sposéb:

— Moze byé, ze w Londynie slycha¢ bicie serca,
ale my tu w Wenecji nic podobnego nie slyszymyl...

Réwniez epokowego nowatora Galvaniego nazywali
wspolczesni ,,zabim tancmajstrem”, a tymczasem z tego
osmieszanego tanca zab wyrédst dzisiejszy »galwanizm®.

Pierwszy wyklad Franklina o piorunochronach od-
byl si¢ wéréd nieustannego $miechu owczesnych elek-
trykow.

Tak samo drwinkami przyjeto pierwsza mysl New-
lands’a o istnieniu zaleznosci miedzy waga atomowa a in-
nemi wlasnosciami cial — a teorja czasteczkowa, beda-
ca podstawa dzisiejszej chemji, po! wieku czekala na
uznanie. Toz samo bylo z zasadniczymi pewnikami dzi-
siejszej fizyki.

»Mysl, ze ruch zamienia si¢ na cieplo — méwi Ost-
wald—wydaje si¢ nam dzisiaj tak naturalna, iz z trudnos-
cia wyobrazamy sobie, ze kiedys mogla by¢ nowa i zre-
wolucjonizowaé nauke. A tymczasem musiala ona byé
Powtarzana z réznych stron i przez dziesiatki lat, zanim
zostala, zrozumiana i przyjeta przez uczonych, stojacych
»na czele ruchu naukowego!“
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