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WIADOMOSG O ZYCIU I PISMACH

KSIEDZA HUGONA KOLLATAJA.

Ksigdz Hugo Kollataj, Teologji i obojga prawa Doktor,
w  Akademji krakowskiej Wizytator, rektor i pierwszy
emeryt ; naprzod rveferendarz litewski, potém podkancle-
rzy koronny, kawaler Orla Bialego i $wigtego Stanistawa,
rzeczywisty ezlonek Najwyzszej Rady narodowej, na-
reszeie czlonek Towarzystwa Warszawskiego Przyjaciot
Nauk, urodzil si¢ w wojewbdztwie Sandomierskiem, w
majetnosei Niecistawice dnia 1 Kwietnia 1748 cazy 1750
roku. Poezgtkowe nanki odbyl wszkolach Pificzowskich,

potém przy Akademji krakowskiej pod domowym dozo--

rem nauczyciela matematyki, Wojeiecha Stupskiego.
Uezgszozajpe na wyklady akademickie powzigh myél po-
Swigeenia sig zawodow! kaplanskiemu. Za przyzwole-
niem rodzicow przywiodl ten zamyst do skutku i byt
prawdziwg ozdobg swojego stanu. Cheé nabyeia wyisze-
go ukszlaleenia zawiodla go ai do Rzymu, gdzie sig
gldwnie przykladal do Teologji i Prawa koScieluego. Po
smierci Jozefa Zaltuskiego, Biskupa kijowskiego, 1774 ro-
ku otrzymuje prezente papiesky na kanonje krakowska.
Z tego powodu kapitulu podnosi burze i przeciw mtode=
mu Kolttajowi zapula sig niecheeig, jakiej praeciez nie
okazywano, jezeli szlo o przyznania posad duchownyeh kto-
remu z panigh, niemajgeyeh nawet §wigeen jeszeze kaptan-
skich. Papiez nakazal mil ie, a nasz | ik wroeil
do kraju w 1775 roku, wowezas wlagnie gdy sejm zwany
delegﬂ(‘j’juy_m pod laska Poninskiego, dbaly o bogacenie
i nagradzanie jawnyeh zdrajeow, widal _nzyteczng i wa-
Zog ushwale, mianujae komissje edukacyjng. Zalatwiwsz

sprawe swg z kapituly krakowska, ksigdz Hugo poépic-
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szyl do Warszawy, gdzie przedstawiony krolowi, umiat
0 ujaé sobie. Polecony niebawem i komisarzom edu-
kacyynym, zostal ezlonkiem Towarzystwa do ksiag ele-
mentarnych. Piastujac ten wazny wrzad gorliwie za fem
przemawial, aby komissja przedewszystkiem zwricila
uwage swoja na akademje krakowsky i od niej zaczgla
reforme nauk w Polsce. Komissja praychylilu sig¢ do pro-
jektow  Kollataja, a opatrzywszy tytulem wizytatora
i petnomocnictwem swojem, wyprawila go do Krakowa,
gc}zie naprzod zajal si¢ urzgdzeniem gimnazjum No-
wodworskiego. Pod te pore przypadn)g dwie jego pu-
blikacje : 1. Wyloienie naul: dia sshkil Nowodlwarslcich
krakowskich, podlug pr::;-pisu komissji nad  edulkucjo
narodowq, 5 Czerwea A\777 w Krakowie ; 2. Mowa w
dziett wprowadszenia do szkil Wiadystawskich nowego
Jnstrukeji - publicznej ukladu dnia 26 Czerwca (777
roku, w Krakow:e.

Gc{y szezesliwie sig powiodlo z reforma w gimnazjum
Nowodworsko-Wladyslawskiem, mozna bylo przystapié
do przeksztateenia samej akademji. Postanowiono zaczyé
od reformy fakultetu teologicznego, za ktorym poszly
inne, wymowa Kollataja przekonane o niezbednej po-
trzebie 1 korziécia‘chz ktore na kraj caly splyng z zamie-
rzonej pruez ommag% poprawy dawnego urzgdzenia aka-
demji. Dnia 1 Pazdziernika 1780 vokn zaprowadzono 'z
wielka uroczystoseig reforme uniwersytetu krakowskiego,
wypracowana przez ksigdza Hugona, Za dwuletnie trody
prace i mozoly w tym wzgledzmpo_c}mte. komissja uznala
go pierwssym  emerytem 9kndpm.|l. Ta, zo swej strony
przekonawszy sig, jak sumiennie i gorliwie Koltgtaj pra-
cowal w sprawie o$wiaty narodowej, obrata go z koficem
1782 roku reklorem. ._'I‘rzyletqne rektorstwo Kollataja,
nietylko samej ukademp! ale tez calemu wychowanin pu-
blieznemu bylo nader uzyteezne. Rektor zaczgd drukiem
oglaszaé dokumenta, zawierajace w sohie ‘pruwui TZY~
wileje nadane akademji, a w przedmowie do tego dziela
zamierzal opisaé dzieje nauk W Polsce. Praca ta, po-
7niej dokonczona zagingla za zycia autora z wielks szkoda
dla “pismiennictwa ojezystego. Poznawszy gruntownie i
weazechstrounie dzieje akademji, a oraz przyezyny upad-
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ku nauk w Polsce, ulozyl 6w wyborny plan rzadu szkolnego
dla calej Rzeczg'pospoljlej, ktgry komissja przyjeta, a na
jaki ledwie w dwadzieleia pieé lat poznie] Francja sie
zdobyla. Gdyby Kollataj nic jui wigeej byl nie zdzialal,
zasluzylby na wiekopomng slawe i wdzigeznoéé narodu
za samo wypracowanie tego planu.

Zlozywszy Swietne dnwogy pracowitodei, nauki, wyz-
szych uzdatmen i biegloSei w sprawowaniu urzedu wizy-
tatora i rektora akademji krakowskiej, a oraz odnowiciela
calego wychowania publicznego, mogt Kollataj najstu-
szniej liczyé na lo, ze Krodl i ojezyzna nie odmowia mu
uznania. Referendarstwo litewui](ie bylo pierwszym sto-
pniem, na ktorym rozpoczgl nowy awt_o‘_] zawod, prze-
chodzge teraz wzu‘)elme dmienng sfere dzialania. Wla-
4pie nadehodzil slawny sejm, ezteroletrim zwany. Gdy
juz uniwersaly krolewskie powolywaly obywateli w dniu
I8 Sierpnia 1788 roku na sejmiki przedse{mowe, wy-
stapil Referendarz litewski z dzielem publicystycznem
wielkiej wagi i znaczenia, ktore oglosit drukiem pod
napisem : « Do Stanistawa Malachonskiego. Referen-
darza koronnego, o przysslym sejmie, Anonyma, Li-
stw kilka, o podZwignieniu sit krajowych, 1788 od dnia
1 do dnia 24 Sierpnia. » — Dzi§ odezytujac te listy, tru-
dno prawdziwie orzec, co wigeej podziwiaé, ezy przeni-
Iliwosé i h{slr rozum Kollgtaja, czy zalepienie narodu,
ktory nie cheial lab nie zdolal uznaé zbhawiennoéei prze-
strog jego, choé w sposob tak jasny byly mu udzielane.
« Ralujeie, wolal nieustannie, ojezyzne $rodkami, jakie
macie W rgku. Nie ogladajeie sig na obeg pomoc, ~lecz
myéleie sami o sobie. »

Sejm zostal otwm-tg pod laska Malachowskiego ; Kol-
Igtaj raczpl wydawaé dalszy ciag listow swoich do niego,
ktore tworzge dwie nastepne czgbei dzieta, mowig 0 po-
prawie Rzeczypospolitej. Z silng wystepuje obrona ludu
wiejskiego, 1 wyraznie si¢ domaga, aby od wymierzenia
temuz sprawiedliwoéei zaczaé naprawe calej budowy
rzgdu. Listy te spowodowaly glownie ustawe rzadowa
8 Maja 1791, a co wigeej, ze wszystkie dodatnie strony
te‘iie i reszty uchwal sejmu czteroletniogo zawieraja to

&nie, czego si¢ domagal Kollgtaj, wszedzie zas, gzie
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sejm w my&l jego nie traiil, lub jo odrzueil, razgea uje-
mnoéé i niedostateeznosé w uchwalach sig jego prze-
bija.

JPumic;cb:y odmianami, ktore Referendarz litewski w rzg-
dzie stczyEospolitej poezynié doradzal, nalezalo do naj-
waznigjszych ustanowienie dziedziczno§ei tronu. W t
przedmiocie, oprocz polemiki ze Sewerynem Rzewuskim,
wydal Kollata] oddzielng rozprawe : « O besfrilewiach
w Polsce 1 wybieraniv kréldw, pocsqwszy od Smierci Zy-
gmunta. Augusta Jagielly, a3 do nassych czaséw. Dzieto
w teragniejszych okolicznosciach do wiadomosei preyda-
tme . W Warszawie 1790,

Zamianowanie depulacji do formy rzadu spowodowalo
Koltataja do wydania ezwarte] czeei owego dziela, kiore
dawniej pod napisem listow anonima oglosil. Jest fo:
«Prawo polityesnenarodu polsliego czsylivktad rzqadu Rze-
exypospolite) . W Warssawiz 1790, v Jak dawniej, tak i
teraz gorgeo przemawia za lndem wiejskim : « Niechaj
nikogo mie zadziwin okruciefstwo lude, wola, o ktorém
albo sig nam czytaé, albo slyszeé zdarzylo : bo plod, kto-
rego ojeem jest ucisk a matkg niewola, musi przechodzié
jadem i srogocip wszystko to, cokolwiek w umysle wy-
stawié sobie mozemy drapieznego i mbijn‘imgo. »

Gotowano si¢g wybraé nowych postow dia wzmocnienia
liczby dawniejszych, i zarazem rozstrzygnad, ezyli za iy-
cia Stanislawa Augusta ma byé oznaczony nastepea tronu.
Koltataj tgpi! zaraz z plsquiem : « Ostatnia prse-
stroga dla Polski, w Warszawie {790 roku, » w ktorem
wzywa narbd, aby nie ociggal sig z ustaleniem wolnego,
ale przytém silnego rzadu, dokad jeszeze pora po temu.

Ogloszno i wprowadzono ustawe rzadowa, konstytucje
3 Maja. Byla to rewolucja spoleczna, w calem slown zna-
czeniu, dokonana pod przewaZnym v‘rlplywam Kallgtaja,
Rozpoezete dzielo nalezalo prowadzié dalej. Dla. tego po-
wierzono  Koltatajowi urzed podkanclerzego kor g0,
na ktorym mogt stuzyé ojezyznie w duchu zumierzon{ch
reform.” Nie byla to sinekura kon;ﬂtnn, ale urzad, bez
pensji, wymagajpey wiele Prmy mozoliw. Jako mini-
ster zabieral teraz czesto glos nas sejmie w kwestjach
. nnjzywotniejszych, a w mowach jego przebija si¢ zaw-
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szo ta sama gorliwoéé o dobro powszechne, jaky wszyst-
kie jego pisma sp nacechowane.

Przystapienie krola do spisku targowickiego zmusito
tych wszystkich, ktorzy od zasad ustawg 3 Maja objetyeh
odstapié nie cheieli, do opuszezenia ojezyzny. Z tymi meg-
zami enoty i pofwigcenia, udal sie i Kollataj za granice.
Ze za§ dwory moskiewski i pruski w swyeh  deklaracjach
czernily caly narod polski przed Swiatem, postanowili
wychodzey przedstawié w wiernym ale silnie i Zywo
skre§lonym obrazie to wszystko, co zaszlo w ostatnich
czasach w Polsce. Tym sposobem powstalo dzielo dwuato-
mowe wydane w Metz 1793, pod i ¢« O ust i
niw i upadlku konstytucji polskicj 3 X{aja 1791 roku.» Nie
jest to historja sejmu czteroletniego, poniewaz piszacym
nie tyle szlo 0 samo  przedstawienie wydarzen, ile o od-
pareie niegodziwych zarzutdw, jakiemi pomienione dwo-
vy i fakeja targowicka enotliwg wigkszosé sejmu obarcza-
ly. Z tego zatem wzgledu, nalezy te ksigzke raczej do
dziel publicystyeznyeh zaliczy¢, przyznajac zarazem, ze
nie tylko ojezysta. ale nawet zagraniczna literatura pig-
kniejszej i dokladniejszej rozprawy tego rodzaju wykazaé
nie zdola, Wyéwiecono w niem bowiem tak przystugu-
jace narodowi prawo urzadzenia wedlug woli swych sto-
sunkdw  spoleeznych, jak niemniej przeszkody wewnetrz
ne ktore sejm musial przewalezaé, chege stosowne do
ducha ezasn i potrzeb spolecznyeh wprowadzié ulepszenia
w calym skladzie rzgdu Rzeczypospolitej. Dzielo o usta-
nowieniu i upadku konstytucji 3 Maja, ktore tu podajemy
do uzytku powszechnego, bylo zbiorowa pracy najznako-
mitszych czlonkdw sejmu ozteroletniego, a redakeja jego
zajmowal si¢ nipwaipliwie Koltataj, chociaz Koimian
w swych pamigtnikach Dméchowskiemu te czynno&é pray-
znaje. Zuaraz po swojém wyjéein przelozone zoslalo na je-
zyk niemiecki przez Bogamita Lindego, ktory tak o niem
mowi : « Dzielo, ktore najnowsze wypadki w Pol-
see porzadkiem przedstawia; ktove zajmuje sig tylko
przedmiotami zastogujpcemi na uwage; ktore potwarzom
nie zostawia dosyé ezasu do wyfermentowania sig; ktore
drapieznych ciemigzeow i zdrajeow wiernym pedzlem po-
dlug oryginalu kopjuje, takie dzieto poczytujemy za prace
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zaszezyt obywatelowi przynoszaca, jakiej sig domaga
Polska ucisniona. a dopon ‘na sie obezyznd, » (4
Patrjoci nie proznowali za granicg. Zaczelo sig porozu-
miewaé, Koltataj byl dusza calego dzialania. W Dreznie
utozono akt powstania, a Koéciuszko zjechal do Krakowa,
gdzie 24 Marca 1704 roku uroczyscie akt ten zaprzysiagl.
Zwyeigztwo pod Raclawicami wzbudzilo zapal w narodzie.
Mimo grozb Igelstroma i podlych uniwersalow krola,
Warszawa wzigla sig do broni. Gdy goniec z doniesieniem
rzybyl do obozu, i Koéciuszko zdawal sprawe ze wszyst-
Biogn co zaszlo w Warszawie, zapytal przytomny Kolly-
taj czy krol zyje?... a zapewniony, Ze nie tylko zyje, ale
i dalszém uznaniem dosfojenstwa swego sig cieszy, od-
part zywo : 7o i po nas i po naszej rewolucji, wojsko bié
sie bedsie miesigey kilka, a Polska upadnie i krol podpi-
sze jej syubgl...
Po upndku powstania narodowego, Koltataj schwytany
i odstawiony przez Austrjakow do Przemyéla, nastgpnie
do Jozefstadu, (od 14 Lutego 1795 do 29 Czerwca 1798)
w konen zaé do Olomuiieca, gdzie przeszio oém lat prze-
siedzial w wigzienin, Tu w samotnosci pracowal nad dzie-
lem, kiore miato objaé «rozbior krytyesny zasad historji
o poesaticach rodu ludskiego. » wigzieniu olomuniec-
kiem pracowal Kollataj nad innem jeszeze dzielem wa-
aném, ktorém cheial wplynaé na Jamobruunio pojeé spo-
leeznyeh narodu. Wykonezyl poadobno eale to dzielo. lecz
oglosil jedynie tom pierwszy w Krakowie 1810 roku pod
napisem ; « !L'or_zqdck ﬁx’/gzno-mgralny, ezyli nauka o
Iy i J ) 1.0 1,

Y a , wydobylych
z praw u.'iecxnych, nieodmiennych i koniecénych prayro-
dzenia. »

Smieré Pawla I i wstapienie na fron Aleksandra I ro-
kowaly pomyéiny zwrol w sprawach polskich. Wplyw
Adama Czarioryskiego na umyst Aleksandra, pomyélnie
oddzialywal na losy kraju, a wplywowi t=mu naleiy glo-
wnie i wylgeznie przypisaé uwolnienie Kollataja z Olo-
mufica, w Grudniu 1802, za wyrazném wdaniem si¢ Cara.

(1) Vom Entstehen und Untergange der polnischen
Konstitution vom 3 May 1791,
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Wyszedlszy z wigzienia, byl Kollgtaj bez &rodkow pra-
wie do zycia i skotatany na zdrowiu. Gdyby nie pomoc
brata jego Jana, Michata Szymarskiego i innych rodakow,
bylby najokrapniejszy znosit niedostatek. Wszedlszy jako
czlonek do Towarzystwa Przyjaciol Nauk, nie uchylat sie
od niczego, co z oSwiatg narodowa bylo w zwiazku. Nie
majac dachu wlasnego, osiadl po wyjezdzie z Warszawy,
w Berehu na Wolyniu. Tu zawigzata si¢ owa korespon-
dencja jego z Tadeuszem Czackim, dotyezgea rozmaitych
przedmiotéw naukowych i calego planu urzadzenia fak
szkoly krzemienieckiej, jak rowniez akademji wilenskiej.
Z Berehu przeniost si¢ Koltataj do Krzemienca i mieszkal
tamze az do Kwietnia 1504 roku, poezém osiadl w Stolpeu
pa malej dzierzawie. W tym wlabnie czasie cesarz Ale-
ksander wydawal ukazy, o efnujgce urzadzenie uniwer-
sytetu wilenskiego i szkot wydzialowych, nad ktéremi te-
muz uniwersytelowi przyznano zwierzchnictwo. Kollataj
na Zpdanie Czackiego napisal obszerng rozprawe czyli :
« Uwagi nad trzema imperatorskiemi ukasami wzglgdem
oswiecenia powszechnego wydanemi : pierwssym 1802 r.
d. 8 Wrzesnia, drugim \803 d. 24 Stycsnia, trzecim
tegos roku d. \8 Maja.

Z poezgtkiem Czerwea 1806 przenidst sie Kolataj ze
Stolpea do Tetylkowie, polozonych takie w hliskoéci Krze-
mienica. W te] pustyni, jak ja’ nazywa w swyeh listach,
Frzyjmowal Jana Sniadeckiego i Czackiego. Gdy wojska
rancuzkie zblizyly sie do granic polskich, uwieziono Kol-
lataja do Moskwy, gdzie azdo pokoju tylzyckiego musial
przesiedzied. Krok ten rzgdu moskiewskiego, l(xri sam
poprzednio za nim si¢ wstawial do dwora wiedenskiego,
§wiadezy najlepiej, jakie miano wyobrazenie o jego zdol-
nosciach i jego miloei ka ojezyznie. Po utworzeniu Ksig-
stwa Warszawskiego, wrocil Koltataj z Moskwy de ojezy-
zay, a oglosiwszy, naprzod « Uwagi nad stanem Europy
147 roku, » wypracowal niebawem : « Uwagi nad tera-
Zniejssém [p‘nloseniem tej czpsei siemi polskiej, ktdra od
poloju tylsyckieg pto zwaé Ksigst Warszaw-
skiém. Lips[‘ 1Xu4, »

Przylpezenie Krakowa do Ksigstwa Warszawskiego w
1809 roku ozywilo zachwiane nadzieje Kollataja wzgle-
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dem odzyskania zagrabionyeh mu posiadloci. Daremnie
wzywal sprawiedliwofei u rzadu w Warszawie : nie mogl
wroeié do tej nawet ezedei mienia, ktora byla osobista
jego wlasnoécia. Mimo to, nie przestawal zajmowad sie
sprawami uniwersytetu krakowskiego, napisal projekt
urzadzenia tgj akademji i szkol wszystigich w Ksigstwie
Warszawskiem, z polecenia krola saskiego, danego mu
w 4810 roku, podezas hytnoSei tego monarchy w Krako-
wie, a w Dreznie tegoz roku w Pazdziernikn przez Autora
zlozony. Zjechal wtedy Kollatajdo stolicy Saksonji, chege
sprawy swe majatkowe ostatecznie zalatwié. Wriciwszy
z tej podrozy peten otuchy i nadziei, ie raz przeciez wla-
snoéé swo odzyska, umarl w Warszawie 28 Lutego 1812r.

(zesé twoim popiolom! pracujae dla ludzkosei wysta-
wiles si¢ na niewdzigeznoéé jednych, na niesprawiedliwe
poeiski drugich, na prze§ladowania wrogbw ojezyzny, a
we wlasném przekonaniu, iz dobrze ezynisz, upatrywales
najwigksza pocieche i nagradg. Dzid Polska szezyci sie,
ze takiego wydala mezn. Gdy Zyecie twoje goryezy hylo
zalvate, grob kolébka slawy stal sig dla ciebie. Zwykla
kolej wielkich ludzi...

(Jan Sniadecki, 1g. Badeni, H. Schmilt).

s WY ¢ e
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Rzucone od roku falsze na konstytueje 30 Maja, potwa-
rz¢ na sejm oslatni, zniewagi na narod polski, rzadu i
pokoju pragnacy, przechodza owe zlosliwe zarzuty, kiore
doweipnie Fedr opisat w pierwszej bajee swojej, obroco-
nej do tych co ze zmyslonych powodow niewinnosc ucie-

migia{s (1).

Lipoke tego polityeznego oslawienia, wraz z nieszeze-
4eiem Polski, otworzyly deklaracje moskiewskie, pruskic,
tudziez uniwersaly i wszelkie wyroki rokoszu largowic-
kiego : czyli, jak sig sam mieni, konfederacji jeneralnej
obojga narcdow. Nie chea dwa pomienione mocarsiwa,
aby Swiat cheiwo§é, gwalt i zlg ich wiave, tem czem sp
islotnie, nazywal. Unikaja tez hersztowie rokoszu targo-
wickiego, narzedzia czynne chytrosei moskiewskiej, po-
staci im wladciwe]j przewodzeow do zguby ojezyzny. Siad
konstytucia 3 Maja o nauke demokracji; nickiedy, co
w tychZe samych ustach sprzeczno, o zaprowadzenie de-
spotyzmu ; sejm 0 braterstwo z Jukobinami ; nardd rozsg-
dnﬁ 0 oblgkanie, lub o milos¢ anarchji, we wszelkich
publicznych pismach, bezdowodnie i whrew prawdzie,
oskarzony,

Juz napasé na dobrg slawe Polski ciggnie za sobg pray-
wlaszezenie jej dzierzaw, jej niepodleglosei; a co wigk-
szn, ZaszZezepin w prawie navodow obyezaj, poezytywac,
wzorem Mahometa, za prawe opanowanie cudzego pai-
stwa kazde, ktorego powodem : WYKORZENIANIE BLEDNYCH,
A NAWRACANIE LUDU DO ZDROWYCH MNIEMAN. Przebrane
maksymy wolnoci, na ktore sarkaja isroza sig mocarze

(1) Mowa tu o bajee Ksiggi I. Fedra : Ad rivum eun-
dem lupus et agnus venerant. Nauka jej do gwateicieli
obwdeona :

Huee propter illos sevipta est homines fabula,
Qui fictis causis innocentes opprimunt.
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dwiata, mniej sa zaiste straszne dla wszystkich ludzi, od
tej jednej despotyzmu. Niemasz juz zadnej w prawie po-
wszechnem twierdzy ; a najokropniejsze wnioski rdwnie
narody, jak Eunuj@cych przerazi¢ powinny. Ho jesli z tak
niegodziwych i bezezelnyeh powodow moina sig targaé
na 1zyd, na calo$é krajow, na niepodleglodé ludbw; jezeli
kilku samodzieredw zmowa hezkarnie panstwa i narody
rozbijac bedzie ; ktoryz rzad, kioryz kraj w Europie, moze
sig na chwilg od ich gwaltu sadzié beSpiecznym ?

Bladzi, kto gwalt Polsce wyrzadzony pojedynezym i

ddzielnym byé mni Jezeli bowiem w towarzystwie
kazdem, nieczutos¢ obywaleli na lrzywde jednego z po-
migdzy nich, oslabia spolecznotei zwigzki; obojetnodé
panstw i narodow wzgledem gwaltn jednemu z nic?l wy-
rzgdzonego, narusza najszanowniejszy zwigzek wielkiej
spolecznoéei rodu ludzkiego.

W tem zostajae przebwiadezenin, dzielo, ktore Swieze
w Polsee czyny w porzadnym zbiorze wystawia, ktore nie
inne przeklada sprawy, tylko bacznoSer godne, ktore nie
daje czasu wylrawiaé sig potwarzy, a cheiwyeh gwaleicieli
i zdrajebw ojezyzny, wiernym pedzlem z ich wizeranku
wyobraza: godne pracy obywatelskiej, winne uciSnionej
Polsce, nalezne obeym narodom, spdzimy.

Ludzie rzpdéw wolnyeh i niewolnych! milezeé nam
przemoc grozno nakazala (1); my z wami méwié cheemy.
Jua niegodziwosé swoja cieniem niewiadomoge otoezyé
pragnie; my ja na widok $wiatla wystawiamy, Ona prze-
pomnienia i roztargnienia szuka; my waszego sadu i wa-
szej ezalosei nie w prywatnyeh wzgledach wzywamy.

SI) Na dowdd feyo dosé tw praytocsys sakazy prses
rokoss targowicki zanossenia skarg do publicznych ak-
thw przeciwko esynom jeqo ; sakazy gaset i pism publi-
eznych wolnych ; censury na d""!“"""_e. rewizje na ksig-
ganie wprowadzone; sspiegowanie posiedsed, prywa, ,,,”,.i ;
przejmowanie listow, & 2ddsielng. wojskowq moskiewskq
policja nad obywatelami w Zyciu ich domowem,

T, O e
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CZESC PIERWSZA.

ROZDZIAL 1.

Prawo Narodu i potrzeba ustanowienia nowej Kon-
stylucji.

Ze kazdy nardd jest wolny i niepodlegly, Ze sam jest
panem ustanowié sobie taky forme rzadu, jaka mu sig
najlepsza byé zdaje, e zaden obey nardd nie ma praw
micszaé sig w jego konstytueje, jest to najpierwsza i naj-
wazniejsza w prawie narodow maksyma, a przy Swietle
wieku dzisiejszego tak oczywista, iz zadnych nie potrzebuje
dowodow, Nardd nie majaey prawa rzadzié u siebie nie jest
narodem. Narod pod gwarancja, ktorejby mogl obey prze-
ciw niemu samemu uzywad zostajaey, traci wszechwla-
dzbwo swoje i obnazony jest z tego prawa, od ktorego isto-
tnie jego niepodlegloié zawisla. ' Gdzie ten najpierwszy
wolnoéei narodowe) poczatek naruszony, tam al 0 jawna
jes: podleglosé, albo pozorem wolnoéei ubarwiona nie-
wola.

Nikt nie czyni zarzutu przeciw samowladztwu narodu
polskiego. Nardd ten zawsze unwazany byl za udzielny i
niepodlegly. Cala Europa kladzie go w rzedzie narodiw
samowladnych. Jakoz, ani w ksiggach prawodawstwa
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polskiego az do roku 1768, ani w ksiegach umow Rze-
czy-pospolitej z obcemi mocarstwami, nie masz zadnej
ustawy, nie masz zadnego traktatu, ktéremihy ona h
wladztwo swoje pod obcego mocarstwa wolg poddawala.
Jedra tylka Moskwa $mie od lat kilkunastu utrzymywaé
e Rzeczpospolila polska, zostajac pod jej gwarancja, nio
bez niej wrzpdzie swoim odmieniad moey nie ma, Moznaby
odpowiedzieé va to, ze Polsce, jak innym narodom, stuzy
to najswigtsze kazdsj spolecznoSei prawo, Ze samowladz-
twa swojego podstepem lub przemocq tracié nie moze :
moznaby odpowiedzied, ze takowa gwarancja, choéby od
sejmu byla prayjeta, jednakie, jako dzielo "gwaltn, jako
dzielo sprzeciwinjace sig samowladnodci iniepodlegf’uéei
narodu, Zadnej moey mieé nie powinna. Takowe odpo-
wiedzi w h p i wi Jj sprawiedliwoei byly-
by dostaleczne. Leez kiedy nam nadto przeciw chyirym
wykrgtom gabinetu petershurgskiego odpowiadaé trzeba,
okazemy iz Moskwa, narzuciwszy traktaty na Rzeczpospo-
litg polska, sama je zmiennofeig” swojp niszezyta, i wyrok
sejmowy, takowe firaktaly, uwlaczajace nispodlegloscei
Rzeczypospolitej. za niewazne gloszacy, usprawiedliwila.
Odwolujem sig 4minto do u p hnoéei europej-
skiej, przekonani, iz zbliza sig len czas, kiedy rzady i

wie tyle sie klamstw swoich przed spdem na-
rodonw  wslydzié bp(fg musieli, ile sig ich w zyciu to-
warzyskiem wslydzié¢ muszg prywatni.

Lu{): od roku 1764 roku gotowala Moskwa Polsce gwa-
rancje, celem ustalenia wplywu swego i dania mn pozor-
nego ksztaltu, w roku dopiero 1768 takowy jednostronny
traktat, Polske pod opiekg moskiewska poddajacy, moca
na Polakach wyciniony zostat : hod inaczej uwazaé nie
mozna dzieta, ktore na sejniikach krepowalo wolg narodu,
na sejmie zad wolg pelnomoenikiy jego do takiego gwat-
cilo slopnin iz ei, kidrzy celviej przy wszechwladziwie
Razeczypospolitej obstawali, wzorem poddanyeh despotom,
z micjsca obrad Zolnierzew moskiewskim porwani, na
niewolg i wygnanie do Syberji skazani byli, Tak niesly-
chany gwalt prawodastwa i prawodawedw, obudzit ezi-
loé obywateli. Wyniklo prawe narodu powstanie pod
zwigzkiem konfederacji bacskiej. Nio oszezgdzali krwi
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swojej obywatele, w dowod niecheci powszechnej, za
zniewazenie najéwietszych praw parodowych. Lafa sig
krew braterska, lecz i nieprzyjaeiol razem: lala sig w
rozleglusei calego kraju w przeciggu lat pigeiu, kiedy i
wojna turecka z Moskwa powstala, Okolicznoéei  tego
wzruszenia, daly powod 30 spiskn trzech dwordw, prze-
ciw cafodei panistwa i samowladztwu Polski. Wyszly
w roku 1772 bezwstydne a jednoslowne austrjackie, mo-
skiewskie i pruskie deklaracje, w ktérych przemoc, wy-
magajae od narodu zrzeczenia sie praw i dzierzaw jego
nigwatpliwych, naglila razem o predkie sejmu zwolanie.
Weszly tez do Polski wojska kazdego z trzech pomienio-
nych mocarstw, dla przytlumienia wszelkiego oporu, tak,
zeby obywalele nie widzieli nawet podobienstwa do sku-
tecznej obrony.

Gwalt woli pow J» niery ustawy za kardy-
nalne podane, okrucienstwo na petnomoenikach narodu
wyrzgdzane, haniebne ohchodzenie sip z wszelkiego sta-
nu obywatelami, wyniszezanie miast i wiosek, imanie
wlofeian i wyprowadzanie ich z kraju, nareszcie rozszar-
panie na ezefei dziedziclw Rzeczypospolitej, skutkiem by-
1y gwaraneji od Moskwy w roku 1768 narzuconej. Jezeli
komu to Katarzynie IT mileze¢ o niej przystoi. Skaziciel-
ka niepodleglodei Polski sobie samej sprzeczna, podnieta,
Jak wyznaje Fryderyk 11, do rozbioru kraju polskiego,
W spolnictwie z innemi dworami, mistrzyni najazdu i roz-
bioru Rzeczypospolitej. mozezli ona w oczach Europy i

otomnobei ‘dawaé sobie postaé gwarantki calogei rzadu

1 870zgcin - Polski ? wznawiaé pamieé przemoecy swojej,
zmienniezego podstepu ? a co wigksza, pogardy” pozorow
nawel dobrej wiary ?

Wirdd gorgeega czynn przesigpstwa pierwszej swojej

gwarancji, Carowa moskiewska droggp w roku 1778 na-
rzacié postanowila, Wymuszono pod Owezas na sejmie
riwnie ;:wnttownvm, Jak 1708, eleg{nﬁjq. Czy to z po-

gardy, ¢zy #Znieznajomodci rzgdu pel rego, (1)

(1) Mianuje rzadem pelnomorniczym ten, w ktorym nie
sam’ narbd prosto stanowi prewa, ale prses petnomoeni-
Jbw csyli poslow swoich,
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mniemali ministrowie dworéw zagranicznych, ze przez
ten Srodek moga sejmujace slany powierzaé wladzg swa
prawodawezy mniejszej liczbie poslow z lona swego, nie
tylko co do przygolowania, aleico do wyroku ostafecz
nego we wszelkich Rzeczypospolitej potrzebach, badi ze-
whnetrznych, badz domowyeh. W tak nieprawnej i dzikiej
ostaci, a stosownie zawsze do woli gwaleacej trzech
worow, miala wszelako delegacja odgzialne od sejmu
zlecenia. Moeng byla, wzgledem prelensji do paristw Rze-
czypoupolitej, osobno z kazdym ministrem  wehodzié we
wszelkie rozmowy, ugody, podpisy : wzgledem zaé kon-
stytacji, ezyli formy nowego rzadu, nie inaczej moeng
byla ukladaé ja i stanowié, tylko za spolnem przyloze-
zeniem sig, gwarancja i podpisami ministrow trzech dwo-
row. Losem dla Polski mniej w tej mierze przeciwnym,
lubo si¢ ministrowie austrjackiipruski do nowej formy
rzgdu przykladali, gwarantowaé dziela spolnego nie cheie-
li i podpisdbw na nie odmowili. Jeden posel moskiewski,
pomimo pierwiastkowych uméw dworu swego z drugie-
mi dwoma dworami, nad moc plenipotencji od sejmu
delegacji danej, akt osobny, nowq forme rzgdu i konsty-
tucje gwarantujacy, poglpin_aé’ i do podpisania onegoz de-
legacje sklonié oSmielil sig. Ale gdy ani sejm podzialo-
wy ant nastepne sejmy do ratyfikacji tej oddzielnej czgéci
traktatu nie przystapily, dzielo zlej wiary ulomne zamie-
rzonego od Moskwy korica nie wziglo,

Jezeliby kto mniemal, Ze rzecz wystawiam uwiedziony
milobeip narodowy, zasm!em obywalelstwa, tym duchem
rodackim, ktory wolathy raczej prawdzie, jak ojezyznie
uchybié ; taki niech stucha glofnego §wiadeclwa Fryde-
ryka Wilhelma, Slowa bowiem jego w tej narodu pol-
nﬁicgu sprawie, tyle wartodei rrzed sadem narodow mied
powinny, ile znaczy W spdach prywatnyeh dobrowolue
winowajedw wyznania : « Zadna poprzednicm i partyku-
larna gwarancja (mowil kel praski do sejmu konstytu-
eyinego, w roku 17%8 rozpoczelogo) niemoze si¢ stad
HE koda ku uleps - formy rzadu Rzeczy Spo-
iilej, tem wigeej przy doéwiadezonyeh onego wadach : ile
ie takowa gwarancja nie jesl nawet stosowna do pier-
wiastkowych umdw traktatu 1773, na ktéryech gwarancje
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sa ufundowane, gdyz nie jest podpisana na sejmie 1775,
%y]ko p(rzez jedno mocarstwo, ktore si¢ do niej odwo-
uje. » (1

JOknzah)) sig, iz narzuconego w roku 1768 gwarancji
traktatu nie tylko dwor moskiewski nie dotrzymat, nfe
nadto pozniejszemi umowami z dwoma drugiemi dwo-
rami, wzgledem nowego granic Polski i rzadu ukladu,
sam odstapil : okazalo sig, iz zamyst powtornej rzadu
polskiego gwarancji spolny trzem dworom, dla dalszego
ich nieporozumienia sig, do skutku przyjéé nie mogh : akt
zas oddzielny Moskwy, dla niedostatku plenipotencji ze
strony delegatéw polskich, dla widoeznej sprzecznobei
dziela z tyz plenipotencja, potwierdzenia sejmowego nie
zyskal, Slusznie wige i prawnie Rzeczpospolita, na sejmie
ostatnim, nie tylko traktatem przymierza, z dworem pru-
skim roku 1790 zawartym, cheé Jnkiegoiimlwiek mocar-
stwa, pod pozorem poprzednich aktow i umébw, lub tlu-
m, ia onych, migszaé sig w wewnetrzne sprawy
Rzeczypospolite] zadajacego, wrzedzie przypadkow fade-
ris umiefeila (2); ale nadto uroczystém prawem na zawsze
takowym gwarancjom zapobiegla w slowach : « Wszelka

(1) Stowa wyjpte = noty pruskiej do Sejmu 19 Listopada
1788 roku.

(2) Stowa artyfutu VI. traktatu obronnego praymie-
rza ”&'e{,‘zypo.\'politﬂ{{mlskil’j 5 krdlem pruskim 29 Marca
1790 7. sawartego : Art. VI: « Gdyby jakiekolwiek bad%
sagraniczne mocarstwo, s powodu jalichkolwiek bad#
aktow, '4mg5w, lub ich tlumagsenia, proywtassezab sobie
c-hpmio W jakimkolwiek badZ ezasie v sposobie, prawo do
MgSEANA §1g w sprawy rzeczypospolitej polskicy wewng-
trane i jéj naleinosei,” kpol jegomosé pruski uzyje naj-
przod bona officia najskuteczmejsze do uprzedzenia kio-
kow nieprzyjaznych, ktdre takowa pretensja ciggnachy
za sobg mogla : ale jeseliby takowe bona 3/ cia nie
shuthowaly, @ neprsyjazne kroki wyptywady dla Polski
57 0 okol, sei, lrdl j ¢ pruski, uzna-
Jae takowy praypadel za objety w prsymiersu, wspoma-
yaé Rzecspospolite bedzsie, podiug brsmienia art. [V ni-
niejszeqo traktatie. » $
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cudzoziemska gwarancja u polskiego, przeciwna pie-
podleglosei Rzeczypospolitej, i uwlaczajaca joj samowla-
dnoéel, jest i bedzie niewazng, i aby Zadna podobna, pod
Jjakimkolwiek badz pretekstem, od nikogo w Rzeczypospo-
litej lrm¥onowanqi przyje!? byé nie mogla, tem prawem
kardynalném warnjemy. » (1)

Odpowiedziawszy na plonne zarzuty przeciwko samo-
whadztwa Rzeczypospolitej, zwazmy, czyli tez Polska byla
w rzetelnej potrzebie uzyé prawa i niewatpliwej wladzy
swojej, wzgledem dziela konstytucji ezyli ustawy nowego
rzgdu. Prosta na to zapytanie wypada odpywiedz : byla
Polska w konieeznofci wzigeia si¢ do uloZenia nowej kon-
stytucji, tem naglej, ze pod narzncong w roku 1768, 73
i 76 od Moskwy forma rzadu, Zadnej narodowej potrzebie
dogodzié nie mogha tylko w sposob rewolneyjny. Niemoe
zupelna wladzy prawodawezej, moe whdzy wykonawezej
samowolna, ugruntowana byla temi ustawami, ktore
dwor petershurgski Rzeczypospolilej przepisal pod pie-
czgeig mpiemane swej gwarancji. Anarchjn w_Polsce,
nie tak z niepostuszenstwa ustawom rzadowym, jako ra-
czej z powolnosei w dopelnianiu onych, rzadkim w éwie -
cie przykladem, powstawala.

Czuli obywalele w Polsce celug kazdej spolecznodei po-
trzebg sity zbrojnej narodowej : czuli )p nie pa rozum
tylko, ale przez smuine doéwiadezenie. Ciggle przebywa-
nie wojska moskllewskxego, przechody z wojng turecka
odnowione, prowjunty wymagane, jedna zawsze moskwi-
cina swawola w przelozonych i podleglych, vazily kazdego
Polaka whasnosé, wolnoéé i milcéé wlasng. Zwinigty 7zot-
nierz Rzeczypospolilej w rokn 1717 za wplywem Piolra W.
az do czasow naszych do liezby ofmnastu tysigey glow
nie dochodzil. Tak szczuple wojsko w obszernoéei olwai-
tego, a szlukg meobroqnego kraju, niedngodnie do sluzby
zlozone, bez opatrzenia w polrzeby woj noe, nie hylo i
byé nie moglo tarezy spo!mjno@ci navodn.  Waszystkich
prawie wojewodztw, ziem i powiatdw instrukeje, wolaly

i ie i urzgdzenie ml{ wojskowej, 10z o poda-
@ usilnodely, z jakg lud

0 powig
tek na nig stosowny, a to z ta

(1) Prawa kardynalne niewzruszone, Art, VII,
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zwykle przeciw podatkom powstaje. Ale powszechnej
checi sprzeciwialo sig prawo kardynalne od Moskwy
1768 roku narzucone, prawo, podtug ktorego, bez jedno-
myéluosci na sejmie, tak senatu jak stanu rycerskiego,
ani powigksza¢ wojska raz ustanowionego, ani w Zadnej
potrzebie uchwalaé podatku wolno nie bylo.

Rzpdzila Polskg rada nienstajgea, a przez nig posel mo-
skiewski, Ta magistratura narzucona od Moskwy, w cza-
sie sejmu 1773, w postaci. najwyzszej wladzy wykonaw-
czej, przez niestychany wymysl prawa, wyobrazala trzy
stany, sejm niby maly, z trzydziestu szeSein osob zlozony,
od sejmu glownego wybierany. Oproez dozoru ogolnego
rzadu, oprocz wplywu do rozdawnictwa ezynnych urze-
ddw, miala sobie dozwolong moe tlumaczenia prawa, co
_Iej mnemi slowy wladzg prawodaweza i spdowa nadawa-

0. W rok po ustanowienin swojém, taz rada, koncem
przywlaszezenia sobie wladzy nad wojskiem i zniszezenia
komisji wojskowej, sejm w konfederacje w izbie swojej
przemienita, a oddaliwszy wszystkich peslow, Moskwie i
zamyslom swoim nieprzychylnych, nieinaczej prawodaw-
cow do izby sejmowej, tylko za podpisami na jej zwigzek
i przez flinty gwardji krolewskiej przepuszezala, Nasty-
pnie wulczyfly sejmy z rady nieustajacy jak z strong prze-
ciwng, ale magistratury nieod}mwi alnej, i dla obrzadku
raczej sprawe z czynow swoich oddajgeej, poskromié nie
zdolaly, Miala wige Polska w przeciggn 'iut dwunastu va-
dg, ktora thumaczeniem zmieniala wyroki prawodaweow, i
sejmy, ktore zniewazaly wyroki prawa thimacezow : zgola
dwie przeciwne wladze, z ktorych jedna druga kolejno
poprawujae, Rzeezpospolile w bezprawin irzymaly, Po-
wszechny odglos obywatelow, przestroga. doéwiadezenia,
wyslawialy rade ohydng, nienawising i szkodliwg, a za-
tém o jej zniszozenie domagaly si¢ : ale potrzebie iwoli
narodu przeciwna byla mniemana 1773 roku gwarancja,
ktora sklad i wladzg rady nieustajacej na rownej szali
z kardynalnemi prawami i malerjami status, jednomysl-
noseip tylko odmiennemi, polozyla.

Zaswiadezaja dzieje polsﬁie i aulentyczne dowody, jako
miasta nasze od najdawniejszych czasoéw wptywaly w u-
czestnictwo  obrad “narodowyeh, jako prdpisami swemi
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stwierdzaly glowne innych stanow dzialania, jako mialy
prawa cywilne, kryminalne i magistratury swoje, jako
wzywane byly na elekeje krolow, i pod ich szezegolnym
zostawaly dozorem. Lecz prawa miejskie, nie wszystkim
miastom rowne, wly(pudajgce ] przy[mdkéwi przywilejow,
stan ten nie jednako dolykaly i zabezpieczaly. A zwierz-
chnoéé krola, powierzona w wykonaniu marszatkom, kan-
clerzom, wojewodom, starostom, komisjom porzadko-
wym, a ostat ie departamentom udzielnym, tyle sig
przyezynita do ucisku stanu miejskiego, do materjalnego
miast upadku, ile i prawodawstwo, za Jagieldéw w sta-
nie rycerskim przewazne, po Jagiellach w reku tegoz je-
dynie czynne. Ufne miasta w §wietle wieku naszego, w{e-
piej poznanych kazdej spolecznofei prawach, w ezucin
wlagnego interesu, wzywaly stanu rycerskiego pamigei na
prawa swoje, bacznoSci na dotrzymanie dobrej wiary,
slusznodei w rozeiggnieniu na wszystkie miasta praw je-
dnyeh, polityki w zasileniu Rzeczypospolitej tak licznym
rzgdem ¢zynnych obywateli. Gotowa byla w stanie rycer-
skim skl ¢ do zabezpi ia miastom calej cywilnej
wolnokei, przez udziat politycznej, do wzmocnienia si¢
wzajeninego przez obywatelskie braterstwo, do podzwi-
gnienia przemystu, bandlu i rekodziel, przez podniesienie
lak pozytecznego w Rzeczypospolitej stanu. Ale te wido-
ki, te potrzeby, te eheei, odpor znajdowaly w kardynal-
nych 1768 v."prawach, podtug ktoryeh pomnozyé, lub u-
mniejszy¢ wladzy }mgmlrlm, Jnko_tei urzedow sadowych
i spdow kraju, zmieniaé przywileje, przeistaczaé sklad i
porzpdek sejmowania, nie wolno bylo, tylko za jedno-
my$lnoeig. 3

1 lud wiejski w Polsce nie byl od poezgtku w tym sta-
nie niewoli, w ktorym go dzisiaj po wielkiej czgéei, nie
bez wstydu, widzimy. Dobra krdlewskie zwane, zywy
nam obraz wystawnjg, czem rolnicy u nas z dawna Byii
w dobrach ogolnie wszystkich. Oczywiste i w dziejach i
w prawach naszych mamy dowody, kiedy i # jakich przy-
czyn prawa ich naruszone zostaly. Zawsze za nimi lndz-
ko&¢ mowila przez usta_enotliwyeh i odwieconyeh roda-
kiw : « Nadajeie, (doradzal jeszcze Przyluski) rolnikiw
wolnodeig : poganska niewola przez chrzefeijanskq spra-
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wiedliwoéé zwrécony bedzie. » Do uskutecznienia tych
rad, ciagle bylo pr kodga i ie o niedojrzalogei
rolnikow, do zaszezepienia w nich galtazki wolnosei. Po-
wiedzmy pa pochwale Polski, iz edukacja narodowa do
prawdziwych poczatkow moralnosei zwrbcona, nie tylko
szlachte i mieszezan do zdania, szanowania i zamilowania
praw przyrodzonych i spolecznych sposobifa; ale przez
ustanowienie szkol parafjalnych, przepisy nauk rolniezemu
stanowi wlaéniwycg, lud wiejski do przyjecia daru wol-
noéei, cenienia jakim jest, i korzystania z niego gotowala
Bylo ehgeig powszechng, aby rolnicy pod skuteczna prawa
zostawali opieky. Lecz i tej chgei stawalo na przeszko-
dzie kardynalne prawo, ktore jednomySlnosei nawet nie
dozwalato, wlasnosé szlachecky nad poddanymi w dzie-
dzictwach kiedyzkolwiek odejmowaé lub zmniejszac.

Nie w myéli dowodzenia rzeczy wiadomych ioczywi-
stych, ale dla odpowiedzenia falszom, potwarzom i ro-
szezonym prawom od Moskwy, dla obeyeh i potomnoéei
raczej, jak dla spolezesnych rodakow, rozebrane tu sg
celniejsze potrzeby, w ktorych znajdowala sig Polska,
aby ustanowié konstytucje swoja, o zniszezyé te obea i
anarchiczng, ktéra Moskwa w roku dopiero 1768 i 73 narzu-
Clwszy, starozytng mieni; ktorg podkopawszy gruntowne
kazdej spolecznodei zasady, fundamentalug nazywa; kto-
ra, wole narodu to prawami nad jednomy§lnosé silniej-
szémi, to prawami jed yélnosei koni ie wyeciggaja-
¢émi krepujae, za wolng i republikancka glosi. Dwadzie-
Scia cztery praw kardynalnych, trzynadcie materji status,
Wwigzaly cialo Rzeczypospolitej naszej, na wzor owyeh pet,
ktore lubo zycia, czlonkow, potrzeb i woli czlowiekowi
nie odbierajg, ale ruch, uzywanie czlonkéw, dogodzenie
Jjego potrzebom i woli odejmuja. .

« ZIli w Palsce obywatele, twierdzi Moskwa, sdradzive-
Jka sreeznoseig akt gwarancji i prawyeh konstytucji, wy-
stawili narodowi za jarzmo nieznosnei haniebne... O8mie-
leni rozkrzewieniem blpdnych mniemar, ktore im si¢ po-
wodzilo, w zamy&le od dawnego czasu rzad opanowaé, na
rozwalinach starozytnej wolno?:i, oczekiwali zdoluej pory
do uskutecznienin zgubnych swych widolkéw, sadzge ja
pomyélng w czasie dwoch wojen, ktoremi razem Moskwa
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zaczepiona byla, » (1) Taki wyrok Katarzyna 11 wydala o
dobroci gwarancji swojej, praw kardynnlnf'ch przez nia
gwarantowanych, 0 niegodziwosei obywaleli, jarsmo jej
stodkiei chlubue, o ktore jej duma s boskiem porbwnywa,
zrzucajaeych. Pociski osobiste carowej na obywateli sejmu
1758 r, sluzg im za prawo do chwaly, a sama konstytucja
3 Maja 1791, na zarzut ambitu tychze obywateli, najdo-
kladniej odpowiada. .

Wyslawiwszy, za pomocg zrgeznej zawsse prawdy,
gwarancje Moskwy w swojej postaci, dowiodlszy zamy-
slow i skutkdw panowania moskiewskiego w Polsce, oka-
zawszy z wad narzuconych od Moskwy ustaw, polrzebe
nowej konstytucji; w Swielle narodu naszego i oheyeh
pokladamy zaufanie : iz ciagle nam si¢ powodsié bedsie
w roskrzewieniu, nie Zadnych blgdnych b sgubnych
mniemai, leez prostego, a niewatpliwego zdania, Ze na-
rod polski ma prawo u siebie byé panem, Ze Katarzyna IT
w Polsce wladzy i praw jego jest gwalcicielkq. Zgadzamy
sip wszelako na jedyng, ktorg w jej oskarzeniu przeciw
dobrym obywatelom ojezyzny znajdujemy prawde. Wy-
znajemy, iz ciz obywatele rok 1788 spdzili za pomySing
pore do powstania Polski przez nowg komstytucje. Prze-
swiadezenie to, do jakiego stopnia sluszne bylo, w ciagu
samego dziela okaze sig; dosé przy wstepie do mniego
ostrzedz, e ton Katurzyny LI w pomyélnosel gloény i wy-
soki, spuszezony i skromny okazal sig, od owej pory cza-
su, w przeciggu lat ezterech trwajacego sejmu,

ROZDZIAL 11

Wyobrazenie o konfederacjach w Polsce, Ofolicznosci
sawigsania konfederacji roku \T88. Cel onej, ird-
inica od innych,

Konfederacja w innern  zupelnie znaczeniu bierze si
u Polakow, jak u oheych. Rrzeczpospolita hollenderska i
amerykahska wyrazaja preez mg zwigzek miedzy swemi

(1) Stowa deklaracji carowej moskiewskiej 1218
Maya 1792,
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prowinejami, wzgledem jednoSei rzadu i wspélnej obrony.
Zatem u nich konfederacja jest konstytueyjng uslawa,
przez klorg wolne spoteczenstwa w jedna ¥aczq sig rzecz-
ospolite, zachowujae u siebie szezegdlne warunki oso-

nego rzgdu, lnna jest weale postaé konfederacji pol-
skich. "To obszerne pafistwo chociaz sie sklada z wielu
slowiafiskich narodow, jedng tylko mialo reprezentacje,
jednego krola, jeden rzad, pod nazwiskiem rzeczypospo-
{itej. Kontederacjn wige w Polsce, nie jest, ani forma
rzadu, ani wzajemném do obrony przymierzem : ale
uwazaé ja trzeba jak powslanie, czyli insurekeje obywa-
teli, w jeden lgezgeyeh sig zwigzek, albo dla zaradzenia
gwaltownym Rzeezypospolite] .potrzebom , albo dla
wsttzimnnialprmmacy rzadu, lub podparcia jego slabo-
&ci, albo dla innyeh, badz powszechnych, bgdz pod ich
pozorem, szezegolnyeh widokow.

Insurrekeje, I;Q(iac stanem §\vallownym, nie maja
miejsea w prawie pisaném: wyplywaja one z przyrodzo-
nego prawa, ktove kazderu ezlowiekowi pozwala opieraé
sip gwaltowi. Pod jakimkolwiek rzgdem znajdowali sig
ludzie, nigdy o tém nie zapomuieli prawie. Nie masz na-
rodu, w kloregoby dziejuch dostrzedz nie mozna powsta-
nia ludu przeeiw rzadowi. Malo jednak narachowaé mo-
zoa takich przykladow, aby lad powslajgey, wystawujace
sig na caly cigzar okrutnych wydarzen, odzyskat w calo-
&ei prawdziwe swobody swoje. Przemienial on ;\aiicz?éciej
jeden ueisk nadragi, pokonywal siebie wlasng silg, 1 wy-
dobywajge sie z pod jednego tyrana, ezesto bardzo, dla
niedostatkn oSwiecenia, dla chytrodei przewodnikdw, w
nowe sig jarzmo poddawal. 4 ot

Nie wiele mamy przykladow w dziejach polskich in-
surekeji ludu. Niewn}a prawie mu odjeln czucie praw je-
#6 : nchoé pokilkakrotnie, osobliwie w rowincjach ukra-
ifiskich, zrywal sig lad do broni, nigdy jednak rzefelnych
swobod odzyskad nie mogt. Nie dotrzymata mu szlachta
umbw, na ktore w potrzebie zezwolié przymuszona byl :
tak dalece, iz zmierziwszy sobie niesprawiedliwosé rzgdu
polskiego, szukal odmiany desFolyzmu, poddajae sie juz

d tureckie, juz pod moskiewskie panowanie. Wszystkie
inne insurrekeje w Polsce byly migdzy szlachta. W kraju
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takim, gdzie nie miano wyobrazenia o istotnych rzadu
prawidlach, gdzie nie bylo, ani konstytueji stalej, ani po-
wszechnej wolnoSei, gdzie liche przywileje, stanowige
miedzy ludzmi roznice, poddawaly jednych nieograniczo-
nej mocy drugich,konfederacje musiaty byé czesie, lecz
nieskuteczne 1 szkodhwe, bo zawsze od samyech uprzywi-
lejowanych ladzi zawigzywane. Sam tylko szlacheic wolny
w Polsce, sam podnosit konfederacje : albo dla tego, ze
nie majgc stalej formy rzgdu, nie mogh inaczej naglym
kraju zaradzié potrzebom, albo, ludzony od moznych, po-
fwigeal si¢ z ochotg ich dumie, interesowi i zemécie.
Kazde bezkrolewie pociggalo za soby konfederacje ! a na-
stepnie, im bardzie] wzmagala si¢ anarchja, tém wigesj
byto podobnyeh zwigzkbw, zaczynaly sig one na prywa-
tnych zjazdach, zlozonych przez tyeh, ktorzy umyélili
podnie&é konfederacje : polém robiono je po wojewdGdz-
twach, powiatach i prowincjach : nareszcie zwipzki wo-
i’ewédzkie, powiatowe i prowincjonalne, przez akt osobny,
aczyly sig w jeneralna niby konfederacje, a pod takowém
nazwiskiem stanowily na “sejmach. Kazda prawie konfe-
deracja_miala swoje szczegolng forme, jaka sobie sama
daé cheiala : w 1 istotna acji, od
pospolityeh form obradowania, voznica zachodzi, ze na
nich nie jednomyélnofcig, ale wigkszoscia glostw zapa-
daly prawa.

Przyczyny tak czgstyeh i gwaltownych poruszen nale-
2y dochodzi¢ w zlej rzgdu formie. Tron nastepny, prze-
mieniony na dozywotni, ;»olyzebovgnl zupelnej w calym
rzgdzie odmiuny.'_Nn.leiu o ile mozna, naprzo, uloiyé pe-
wna forme elekeji, Zeby kaide bezkrolewie perjodyeznie
ciala Rrzeczypospolite) nie wstrzgsalo ; dalej, przepisaé
gobie konslyluc,{e. ktoraby wszystkim ezebeiom  rzadu
przyzwoily dzielooké nadala. Lecz Polagy, wszystko w
nieladzie zasmwu{ec, przestali na samych paktach” z kaz-
dym osobno krolem pisanyeh; zachowali mnostwo mo-
narchicznych zwyozajow, dla ktoryeh nie mozna bylo ju-
810 poznaé, co przy wladzy pravodawezej zatrzymali, co
wykonawezej powierzyli. Do tak niebedpiecznego rzeczy
stanu, przybylo swawolne mniemanie o przewadze jedne-
go glosu na sejmikach i sejmach, przeciwko wigkszej li-
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ezbie, choéby nawet do jednomy$lnoei zblizajacej sie.
Liberum veto, klore do roku 1763 nie bylo prawem, tyle
uwiodlo Polakbw, Ze chociaz wszysey czuli jego nieprzy-
zwoitosé, nikt nie émial powstaé na tak szkodliwy prze-
sad. Wyrzadzal on najwigkszg nad wolnemi glosami
pra Jeden szlacheie moglt waiweez obrocic dziel-
noéé sejmikow, a jeden posel mogl zerwaé calego sejmu
obrady. Tym sposobem w samém Zrodle wolnoSei, bo
w glosie kazdego obywatela, i w glosie reprezentanta na-
rodowego, znajdowala sig przyczyna anarchji i zguby
Rzeczypospolitej. Kiedy insze narody miaty sobie za
szezgdeie, gdy im panujaey dozwalali obrzadkowych zja-
zddw, na klbrych_bi mogly przekladaé swe ucigzliwosei i

by na{wiekd whasnych swobod nie-

prosby ; Polacy, ja \
przyjaciele, nie dopuszezali sam sobie reprezentaeji
narodowej.To zle dato Siﬁ najbardziej uezud w oSmnaslyrm
wieku. Za Augusta I1, kilka tylko doszlo sejmow : za Au-
gusta 1M1, proez gwallownych obrad elekeji, koronacji i
pacyfikacji, zaden wigeej sejm nie doszedl, zdarzalo sig
tyle pomyélnyeh okolicznoéei, z ktoryeh Polska mogla by-
ta korzystaé” w ezasie zaklocenia swych sasiadow ; ale
liberum veto przeszkadzalo bylnoSei sejmbw, a niedosta-
tek obwiecenia wszystkie inne odejmowal sposoby.

Na ten czas zdawalo si¢ gorliwym o ufrzymanie obrad
obywatelom, iz jedne sejmy konfederackie temu zlemu
zaradzié potrafig. Dobra myél, ’;dyby pierwszy sejm pod
konfederacja przepisat byt staly forme rzgdu. Lecz gdy
Moskwa uzyla sejindw konfederackich na narzocenie ta-
kich ustaw, ktore zwigzaly rece narodu, lekarstwo gorsze
jeszeze skutki przyniosto, nad to zlo, ktoremu zapubiedz
wiato. Odtgd Polak musial byé nierzadnym z woli prawa,
i nie mogl inaczej do swoich powrécié swobdd, tylko za

moca nowego powstania uﬁ: konfederacji. Od sejmu

onfederackiego 1776, do roku 1788, dochodzily wpra-
wdzie sejmy, jak mowia, wolne; lecz bezwladnosé onych,
wyplywajaca z formy rzapdu, podobnemi je czynila zry-
wanym. Byla to anarchja legalna, przez ktora sejmy pod-
dano radzie nieustajacej, a radg poslowi moskiewskie-

mu.
Dawszy nalezyle o konfederacjach polskich wyobraze-
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nie, przypatrzmy  sig jak przyszlo do ostatniej, z jaka
ostroznoscia przedsiewzigty zostata, i jak si¢ rozni od in-
nyeh, ktore ja poprzedzily. $ N

Jak rzad od Moskwy narzucony wprawil napid w ko-
nieczng nowego rzgdu potrzebe, tak i w zwigzek konfede-
racji sejmowej. Polacy w podleglosei obeej zostajacy, wy-
stawieni na pogurde Buropy, ezuli caly cigzar ustaw mo-
skiewskich. Nie mogli zapomnieé haniebnego podzialu
panstw Rzeezypospolite]. Na kazde wspomnienie, iz sy

od jarzmem obeego mocarstwa, zzymaly sie ich sercq :

0 Moskwa wyrzgdzata nad niemi przemoc w £posob naj-
obrazliwszy. g;nn takowy, w ktorym sig znajdowali, wy-
stawial im ustawieznie smuotny widok nowego podziagu
krajow Rzeczypospolitej, do czasu pod legalng zostawio-
nych anarchja. Niesprawiedliwosei sgsiadow, odsuwajps
ku nim ufnosc z sere polskich, zapalaly w nich coraz wie-
kszg niecheé do Moskwy. Z strony pruskiej zdziersiwani
i zakazarmi w handln uciemigzona Polska, zabraniem
Gdaniska i Torunia straszona, spogladala na kroly pru-
skiego jak na niebedpiecznego sqsiada. Jozef 11, znajowy
gﬂez gwaltowny eczynienia spogdb, nie mogl ‘mieg
adnej Polakbw ufnoder. Kazda ucigzliwosé w Galicji zqy-
wala sig byé ucigzliwosein Polski. Zwigzek migdzy” fupi-
ljumi i ich interesami tak byt bliski, Ze Polacy” rownie
czué musieli narzekanin Galicjandw. Lecz poniewas te
dwa dwory zdaly zapetnie na Moskwe wplyw do intere-
sow polskich; przeto, skadkolwiek pochodziiy krzywda i
niesprawiedliwodé, zawsze zdawala sig pochodzié od Mo-
skwy, jako najblizej Polska rzadzgce]. Glucha ona zawsze
na skargi naroda, klory pod swa tizymata gwarancjy, Za-
dnej mu niedawala pomocy; tak dalece, jo pwarancja nie
stuzyla Polakom przeciw obeym, leez przeciw nim samym.
W lak smuiném poloZeniu rzeczy swoich, wygladal na-
riid pomyslnej do- powstania pory, a ta sig pokazata.

()J momenfu, kiedy carowa zawarla traktat handlowy
2 Francj, kiedy z Jozefem I ulozyla projokt wojny prze-
ciwko Turkom, i na fun r onego” dopomi sig
w Stambule o odstgpienie sobie Oczakowa; Angljn i krol

ruski - przemyélali, _Jjakby wniwecz obrocié zamiar

wihch cesarskich dworow, Dla czego nietylko naklonili
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Porte do wydania wojny Moskwie, ale nadto zrobili mig-
dzy soba przymierze w Loo, przez ktore obowiazali sig
do wzajemnej pomocy, i utrzymania powszechnej w Eu-
ropie spokojnoci. Te oddzielne moearstw kroki daly wi-
dzieé doéé otwarte migdzy sasindami pordznienie, a zatém
byty hastem dla Polski do my$lenia o wlasnem powsta-
miu. Wszysey natychmiasl przekonali sig, ze w nieczyn-
noéci zostaé nie mozna, Ze sami nawet sasiedzi obojg¢tny-
mi Polakow widzied nie zechea. *

Po sejmie 1786 roku rozeszla sip wiadomosé, ze carowa
moskiewska bgdzie si¢ widzie¢ w Krymie z Jozefem I1.
Na odglos tego zjazdu krol polski udat sig do Kaniowa,
aby tam ustnie mégh mowié z carowg, a pozniej w Kor-
cuniu z Jozefem II. Takowa podroz stronnicy moskiew-
sey oglaszali, jako majaeq przynieéé Polsce najwigksze
pomyéloosei, ktore zasadzali na przysziem z Moskwa
sprzymierzeniu. To sprzymierzenie ciggnelo za sobg po-
mnozenie wojska, wojsko uchwale podatkow. Lecz ze oba-
dwa te cele nie mogly byé uskutecznione na sejmie or-
dynaryjnym ; zaczem wypadato zrobié konfederacje prze-
ciwko formom sejmowania 176%, kiore podobnych mate -
rji nie dozwalaly stanowic, tylko za jednomyélnoéeig. Zna-
jae zad odstreczenie narodu od Moskwy, pamiginego na
tyle prz{neozeﬁ i oszukan, wystawiali niebedpieczenstwa,
w jakich znajdowala si¢ Polska ze strony krola proskiego,
i ze cala jej szezebliwodé zawista od ufnofei w Moskwie.
Na ten koniee rozgloszono, ze Wilhelm 11 chee sobie ro-
4eié pretensje do Gdaniska i Torunia, Ze sip ma odezwné
2 mn emanemi do Wielkopolski prawami. Suchorzewski,
wojski wsehowski, jak gdyby rzelelnie przerazony niebeé-
pieczenistwem swej prowineji, podal memorjal do rady
nieustajpcej, ofiarujpe nowy z 6br‘w}asnych podar.ekrm
y o faka, i zntherajgo h do podobnej ofia-
ry. Wted uoi'q(o mowié otwareie, ,J 26 Moskwa, majac
tyle krajow, nie potrzebuje najmniejszej czebei ziemi, ze
tylko chee wzmocni¢ Polske, zawrzeé z nig przymierze,
przywiesé do zwigzkbw z domem austrjackim, uderzyé
vazerm na Turka, i przypubeié do korzyéei wojennych.
Wazystko to dzialalo skutki na umystach sklonnych do
konfederacji, a stronnicy moskiewsey mniemali, Ze wmo-
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wiwszy jej polrzebg, wmowili oraz przychylnosé dla Mo-
skwy. Nie zostawalo wige, tylko ugodzié sig na sposéb
zwigzku, ezyli ten nalezalo zrobié po wojewddztwach i
owiatach, czy dopiero w sejmie. Szczesny Potocki cheial
ionieeznie konfederacji po wojewodziwach. Krol i poset
Moskiewski cheieli jej w radzie nieustajacej. Przemogt
osel. Podgarngwszy pod siebie wszystkie interesa, wsze-
zie bYl pewnym swoich rozkazdw. Wszgsum ulegalo je-
go woli, aniepostusznych potrafil ucisnaé praez swe stron-
niki, czy to na sejmikach, ezy w spdach, czy w radzie
nieustajacej, czy w ktorejkolwiek wykonaweze) magistra-
turze, Zaufany wige w sobie, odwloczyl zwigzek konfe-
deracji az do ordynaryjnego sejma, nie chege mieé wiele
zabrudnienia z konfederagjami wojewddzkiemi, wiedzace ze
mu sig najlatwiej udata konfederacja 1776 r. w radzie nie-
ustajacej zrobiona, ktorg uwazal za prawidlo dla przyszte{’.
Narod tez caly zyezyl sobie konfederacji, bo wiedziat,
e bez niejnic dla swego powstania zrobié nie moze : zy-
czyl jej sobie, bo w poréznieniu spsiadow upatrywal jedy-
ng pore swego podiwignienia, jako w ich zgodzie pewny
- dla siebie zgubg znajdowal. Leez rozspdniejsi obywatele
rzekonad sig nie mogli, Zeby Moskwa cheiala zrobi¢ a-
Bans z Polska, jako z wolnym i uiepodlqg?‘ﬁm narodem ;
zeby odstapila gwaraneji, pozwolila na liczbe wojska po-
trzebng dla Polski ; a nadewszystko Zeby przysiala, aby
Polacy przepisali sobie rzad, jaki za najlepszy dla siebie
ospdzg. Uwazali ze Moskwa rownie ma potrze ¢ Ukrainy,
dla wygodnego, prowadzenia wojny z Turkiem, jak krol
pruski Wielkiejpolski, dla zigezenin Szlaska 2 Prusami.
Stad wnosili, ze Moskwa cheiata tylko nadziejy tudzié Po-
lakow, aby tej pory rzetelnie dla swego do‘Lrn uzyé nie
mogli : a wiedzye skad poszta wojna turecka, spodziewali
sig nowych w Europie zwigzkdbw przeciw Moskwie i do-
mowi austryjackiemu. I ci pragneli-konfederacji, jako w
takiej czasu porze nieuchronnie potrzebnej : lecz zeby ich
dziatania ku istotnemu dobru Rzeczypospolitej obroeone
byly, starali sig aby na sejmikach poselskich; ile moino-
sei takowe dla poslow stangly instrukeje, ktoreby im daty
m:; powigkszenia wojska, uchwaly podatkow i poprawy
rzadu, ,
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Juz na ten czas niecheé kréla pruskiego ku Moskwie
wyjawiaé si¢ zaczela, Gdy carowa kazata mu doniesé, iz
chee zawrze¢ z Polska aljans odporny, krol Pruski oéwiad-
czyt w Pelersburgu, ze go nie dopusei, i to samo oéwiad-
czenie w Warszawie powtbrzyl. Stanelo trzydziedei ty-
sigey wojska pruskiego nad granicami Polski, dla zastra-
szenia tych, ktorzyby zamyslty Moskwy popieraé wazyli
sig, a minister pruski wyrazniej zaczal si¢ tlumaezyé,
wzglgdem zamiaréw dworu swojego. Toz samo stwierdzal
w Warszawie minister saski. Lubo Polacy ostroznie sig
mieli wzgledem oswiadezen krola pruskiego, widzieli je-
dnak jasno, iz ta jest jedyna pora. w ktorej mogy skute-
cznie pomyélié o podzwignieniu swojej ojczly('zny; uwazali
ze wlasny jego interes wyciaga, zeby Polska z pod mo-
skiewskiej podleglogei wydobyty zostala ; ze, gdy Moskwa
zmowila sig z Austryja na Turka, nalezy krolowi pruskie-
mu wszystkich nzywaé sposobow, aby przez nowe zwigzki
przeszkodzil niezmiernemu wzrostowi tyeh dwéch monar-
chji; ze aljans z krolem pruskim nierownie jest bepie-
czniejszy dla Polski, jako z mocarstwem, ktére bedge
do&é silném, nie jest lak straszne jak Moskwa, swa ogro-
mnobeia inne przechodzaca. Wiedzae zas o osobistej przy-
jazni krola pruskiego z elektorem saskim, i odbierajac je-
dnakie od ministrow obu tych dwordw, w Warszawie
bedaeyeh, zareezenia, zapewniali sig, iz wszystko si¢ dla
nich ezyni w dobrej wierze, ze krol pruski szuka w ich
podzwignieniu Potrzohnych dla siebie aliantéw, a elektor
saski przyjaciol dla uskutecznienin widokdw, rownie dla
siebie jak dla Polski pozytecznych.

Lubo krol polski z postem moskiewskim zapdali jesz-
cze przed sejmikami, aby marszalkiem sejmu i konfede-
vacji byl Stanistaw Malachowski, referendarz koronny;
lo pewna, ze gdy juz postem z wojewddztwa sandomier-
skiego wybranym  zoslal, starano si¢ go od laski odsungé
leez nadaremuie. Znana jego w nurodzie cnota, sprawie-
dliwobé, unikanie od wplywdw obeyeh, pewnosé mu ]iej
ze strony sejmujaeyeh zareezaly, Zblizal sig sejm. Krol z
postem moskiewskim uloiyli, aby konfederacja zaczela sip
przed sejmem, inhy‘ Jja na v}*z.hr 1776 voku, zrobila rada
nieuslajaca, poeiggajae do niej przybylych do Warszawy
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postow. Najwyruiniﬂ" takiemu zamyslowi przeciwmym
okazat sig Malachowski. Warunki, < pod ktoremi przyjaé
laske sejmowq odwiadezal sig, byly nastepuajoce : aby nie
wprzod konfederaeja zrobiong byla, pbki marszalek spo-
sobem na wolnyeh sejmach uzywanym, wybranym nie
zostanie; aby marszalek obrany nie miai osobnej konfede-
rackiej izby, i mocy wydawania osobnych sancytow; aby
wszystkie decyzje od samego sejinu, i z woli wigkszoéci
pochodzily. Posirzegt wowezas posel moskiewski z jakim

rzewodnikiem kola prawodaweow mied bedzie do roboly,
1 watpié zaczat o pewnofci wplywu swego w dzielo przy-
szl sejmowe. Zaczem oddaleniem od funkéji marszalkow-
skiej, zemsta dworu swego, i wzigeiem na Syberje grozil
Malachowskiemu ; lecz prozno. Nie padla bojain na nie-
przelamanego w meztwie obywatela. Minister tez pruski
Ermloiyl nastepnie kanclerzowi W, K., iz zadnym sposo-

em dwor jego zezwolié nie moze na konfederacje, kto-
rahy rada nieustajaca zrobié osmielila sig. Wyp‘ad’lo wige
podlug my§li i zadan  Malachowskiego, zniesé  sig ze
wszysthimi sejmujpcymi wzgledem akta konfederacji, do-
zwolié wprzbdl na_ zaczgeie sejmn, a zostawic jego wla-
snej woli opis zwigzku, ktoryby nie naruszajae w niczem
wykonawezyeh magistratur, powstawal jedynie przeciw

iedogodnym sej nia i prawodawstwa formom. Mi-
mo ezynionych przeszkod, jednomyslnie na marszalka
sejmowego wybranym zostat Malachowski. « Uprasza-
lem, (te jego hyly nﬁwindczauia) wszystkich koleghw, aby

i i uzyé, Jezeli ich wolg wy-

wi pozwolili sobie i ojezyznie shuz
branym bede na marszalka, pojde z nimi gdzie mnie
ich Swiatlo pox!row.udzn Z woli sejmu przyjme na siebie
wazystkie obowigzki, przyjme nawel przodkowaé narodo-
wi w konfederacji ;_{acz przeciw sejmowi, choé z najwie-
kszp postujaeych liczba, buntowaé sig nie hede, » Cnota
tego meza wydala sig W przeciggu calego sejmu; lecz
przystapienie Jjego do laski nie tylko bylo zrzcczeniem
sig wszystkich prywatnyeh korzysci, ale poswigceniem
znacznego wlasnego majatku zemscie zagranicanej. Dzie-
dzie dobr obszernych, nie tylko W Polsce, ale w Galicji
i w Prusiech, wiedzial on dobrze, iz jezeli sejm przedsie-
wezmie powstanie narodu i rzadu, obudzi przeciw sobie
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niechgé mocarstw sasiedzkich, moze z wszystkich,
Ale co dv Moskwy, niech si¢ W tém miejsen kazdy bez-
stronpie pilng zastanowi uwagg, jukich sposobow w sa-
mym poczitku uzywala na dopetnienie swoich zamiardw.
Te same w istocie widoki, ta sama duma, te same groz-.
by i Kodtuéuia, jakie byly w roku 1768, 78 i 76. Moglie
narod spodziewad sig zmiany losu swego z proponowane -
go aljansu, kiedy go fak poXst@puie i gwallownie uskute-
czniaé cheiano? Postepki posta moskiewskiego, ezyli za-
lecone mu z Petersburga, ezyli z jego wlasnego pocho-
dzity domyslu, okazywaly bardzo jasno zawod czynio-
nych nadziei, wrazaly niecheé coraz wigksza, i nakazywa-
ty wszelkich chwytac sig sposobow, do zrucenia obelzy-
wego jarzma. Zaczyl sig sejm. Po wyborze Malachowskie-
go na marszalka zwyczajnym w sejmach sposobem,
zlgezenin sig izby poselskis] z senatorska, nastapil zwia-
zek konfederacji, w osobach samyeh tylko prawodawedw,
pod laska marszalka sejmowego . ktoremu w pomoc na
marszalka konfederacji W. X. litewskiego, wedle zwycza-
ju, przydany zostal Kazimierz Sapieha, jeneral artylecji
litewskiej.

Poprzednie konfederacje byly powstaniem przeciw rzg-
dowi, i przywlaszezeniem onego; ta byla jedynie przeciw
lormom sejmowania. Tamte daly miejsce sejmom gwal-
townym; ta wyplyngta z woli sejmu. Konfederacja 1767
naprzid po wojewddziwach, potém na jeneralnym w Ra-
domiu zjezdzie, zrobila sig pod bronig wojska moskiew-
skiego : celem jej bylo uzyskad kilkadziesiat tysigey po-
sitkowego wojska dla dokazania detronizacji kro a polskie-
go, choéby o koszeie utraty swobod narodowych. Konfe-
deracja 1773 zawigzala sig w domu prywatnym jednego
biskupa w kilkunastu osobach, pod protekeja trzech gra-
niezacych spsiadow, klorzy wojska swoje do Polski i do
stoliey sprowadzili. Konfederacj 76 pod byta
w radzie nienstajacej, pod strazp wojska moskiewskiego,
ktore na ten koniee stanglo obozem przy Warszawie, |
przechodzilo przez zamek krolewski. Te ‘trzy konfedera-
cje nie mogly wyplywaé z ducha wolnoéei i potrzeby na-
rodowaej, bo stangly za pomoeq wojska ohcego, trwaly
otoczone tegoz wojska sily, i zostawaly pod grozby po-

BU:.
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slow moskiewskich. Wszystkie narzuecily marszalkéw sej-
mom, wszystkie przywlaszezyly sobie moe prawodawezq,
oddzizlnie nawet od sejmu, przez Wydawanie sancytow ;
a dwie pierwsze podgarnely pod siebie wladz¢ sgdowni-
czy. Konfederacje za$ 1788 roku zrobil sam sejm, zrobit
wienczas, kiedy juz byl w zazyciu wladzy swojej. Wybral
sobie najpierwej wolnemi glosami marszatka, wladze wy-
konawezg i spdowniczg aktem swoim zachowal, wydawa
nia saneylow zabronit : nakoniec Zadnym prywatn i
ost:histym interesom przystepu do konfederacji nie dopu-
seil.

Do tego zwigzku z rowna ochoty garneli si¢ stronnicy
moskiewscy, jak i ddbrze Zyczacy swej ojezyznie. Wszy-
sey uwielbiali przezornoéé i umiarkowanie dzieta, ktore
wracajpe zupelng moe wladzy prawodawezej, dawalo jej
sposobnoéé wszelkim krajo zaradzié polrzebom. Pierw-
szym zamiarem tej konfederacji bylo powigkszenie woj-
ska, i ulepszenie rzg(lu. Naprozno dzié zarzueajp, jakoby
sejm nie mogl przedsigbraé jego poprawy, Ze opis sejmu
stangl przy zachowaniu magistratur. Wyraz ten to tylko
znaczyl, ze konfederacja nie przywlaszezy sobie wilag
ktorej sprawowanie do wykonawezych magisiratur nale-
zy : leez co sig tyezy formy rzgdu i jego poprawy, zawu-
rowala ona sobie wszystkie ulepszenia, ktore w ciggn
sejmu za potrzebne uzna. Inie mogla inaczej do tego
przystepowaé dzieta, tylko w przekonaniu, Ze narod niko-
mu niepodlegly, w whasnyeh potrzebach szukaé powinien
arodel przyzwoitej dla siebie konstytueji, i ze mu zaden
wplyw obey do tego przeszkadzaé nie moze,

ROZDZIAL 111

0 uezestnictwie kréla pruskiego do rewolucji w rzqdsie

polskim, i do csyndw seymu konstytu:yjnego.

Im hezezelniej wiarolomna cheiwoéé dworu praskiego,
wypiera sig dzisiaj uczestnielwa swego do dziela sejmu
konstytueyjnego ; tem wickszy na milognikow prawdy
kladzie obowigzek, J)rlyp.uml‘nuél dowaodzié, ile krol pru
ski, ozywiajge nardd i sejmujaeych, w eelu zburzenia rza
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du przez Moskwg narzoconego, byl ezynnie pomocnym,
do przySpieszenia nowej, a prawdziwie narodowej konsty-
tugji. W porze ofwarcia sejmu 1788 roku, i znacznym
onegoz ciggu, nie szedt Fryderyk Wilhelm za osnowa
ulozonego wezeSnie zdradziectwa. Oburzony na dwa ce-
sarskie dwory, ktore poddwezas rownie gardzily potggg i
osoba jego, ktore te pogarde do szyderstwa posuwaly (1),
kktore go wspolnikiem mieé nie cheialy, w korzyéciach na
porcie oftomanskiej szukanyeh ; powodowat sig on obra-
zong ezuloScip i wlasnym interesem, nie mogac ohojetnie
patrzyé na wzrost dwoeh mocarsiw, widoeznie mu nie-
przyjaznych. A Inbo, co do skutku, na jedno wypada,
czyli zdrada pnchodzi z wezesnego podstepu, czyli ze
zmiennoSei; jest wszelako rOznica migdzy temi, ktorzy u-
wodzié si¢ daja obrotom zlej wiary, a temi, klorzy zawod
cierpia z niestaloci, badz 0s0b, badi rzeczy na &wiecie.
Pierwszych o wlasng nieroztropno&é, dragich za los prze-
ciwny, lub za cudze chyba przesiepstwa, winowaé mozna.
Nie ciemna, ani obojetna byla pierwsza deklaracja pru-
ska, stanom sejmujacym na dnin 12 Pazdziernika 1788 ro-
kn podana, o do niezgodno$ei poddwcezas interesow pru-
skich z interesami moskiewskiemi, Przelozywszy krol
})ruski stanom sejmujpeym, iz aljans ich nowy z Moskwa
hytby wie tylko przeciwnym, ale dla Polski szkodliwym,
Jjaknie oswindeza, iz : « Nie widzpe w projekeie wspom-
nionego aljansu, jak tylko projekt uformowany przeciw
sobie, projekt oraz do uwiklania Rzeczypospolitej z Tur-
kami w wojne. ... nie bedzie magl dyspensowaé sig od
tego. aby nie hrat érodkow, kibre roziropnoéé braé radzi,
i whasna wyciaga konserwacja, na zapobiezenie zamystom.,
dla obu pafistw tak niebeépiecznym. » A luho dyplorca-
tyezne akia ukrywaja, ile mozna, obrazona milo§é wlasng
w l’ﬂ,'"?J%(’ych, J\rzebija sip wezelako ona w deklaracji
praskiej, badz gdzie dla zniewagi waleeznofei obu wojs

(1) W Petershurgn. w Kijowie, na gjesdsie w Chersonie
Katarsyny 11iJ5ze'a IT tonem bylo dworu moskiew-
shieqo, nie inaczrj minnowaé krdla pruskiego, tylko Mar-
grabigtiiem brn{:rlpburslfim : samg sa§ Wilhelma osobg,
Jako niegdys zelzywie « Bpilkura uesniow » zwano,

T. XVIIL, 3
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cesarskich, tureckie ssczgsliwe w boju nazwane, badz
gdzie wplyw podowezas Moskwy opressja obeg jest ozna-
ezony, hadz gdzie dla ohydy stronnikbw moskiewskich w
sejmie, krol praski praw ziwych patrijotéw i dobrych
olywateli Polski do lgesenia Si¢ s nim zaprassa '(!)
Ledwie potomno$é uwierzy, aby takowe wyrazy mogly
bhyé tegoz samego krola, co teraz dawne zamysly Moskwy
Jawiennemi widokami, odpor sejmu wojskom ‘moskiew-
skim odwagq uporezsywa mniemanej partji patrijotycznej
a tyeh, ktbr)?ch naimig dgbrychpbywateli rzec?:rv h!évakwi'é
wzywal, intrygantami polskiemi na wywrot mianuje(2).
ak usilniec podowezas krol pruski ozywial stany sejmu-
jace do zburzenia rzadu, przez Moskwq na Rzeczpospnlite
w roku 1768. 1773. 1776 narzuconego, jawnie okazuje dra-
ga dekln.rnn{t{ pruska, niebawnie po pierwszei 19 Listopa-
a podana. W niej na odebrang wiadomogé, iz stany sej-
mujpee, w dniu trzecim tegoz miesigca, zniszezyly
departament wojskowy, cz¢é¢ rady nieustajpcej skladaja-
oy, co rokowald” zburzenie bliskie samej rady, dziwnie
Moskwie dogodnej, krol pruski radoéé i nwielbienie sw({iie,
temi przez ministra swego oiwindf::yl slowy : « Krol Je-
gomogé z rownem ukontentowaniem uwiadomionym zo-
stal, ze przedwietne stany, stosownie do lrro.w:g liwyeh
praw swoich, na sessji 3 Nowembra, publiczng i z prze-
pisami konstytueji krajowej zgodng ustawq, tak rzad
nad wojskiem postanowily, iz upewniajac niepodlegloéé
Rzeczypospclite], wszelkiemu naduzycin samowtadnemu,
i influencji zagranicznej przecina qusohnnﬁé: ktorym sku-
tkom jakkolwiek inna ustawa odpowiednig byéby nie mo-
gha. » Co wiqiksm. w obawie aby posel moskiéwski i stron-
nicy jego, zburzenia formy rzadu, podbwezas trwajacej,
moiemang gwarangjg nie tamowali; taz deklaracja krdl
proski ostrzega @ « 12 ma prawo spodziewaé sig po ro-
stropnoéei i doswindezone] sejmujacych standw stalotei,
70 od ustawy, ktora zaszezyea §wiatle jeh przewidzenie

1) Wyrazy s cndzostowen i kursywe dpukowane wy-
jpl(r ).m :J]mmil’nimﬂ‘] dellaracji krola pruskiego.

(2) Wyrazy kursywe drukowane wyjpte sq = deklaracji
pruskiej, 16 étyc:nin 1793 roku.
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usuwac sie nie zechea, dla przystosowanej, lub o$wiadezo~
nej, jakichkolwiek partykularnych poprzedniczych ustaw,
gwarancji. » 1w temto miejseu krol pruski thumaczy zda-
nie swoje o niewaznoéei gwarancji moskiewskiej 1773 ro-
ku, ktore wylozywszy w rozdziale pierwszym, powlarzaé
go tu nie bedziemy. Moze komu zdawaé sig bedzie, iz nad
miarg, a pewnie bez skutku, wyrzucamy nieslownému i
niepoprawnemu krolowi wyrazy jego : leez tu idzie o sad
powszechnoéei, przed ktorym dzisiaj émie stawaé Fryde-
ryk  Wilhelm, z niewiadomoécig swoji 0 rewolueji pol-
skiej, z uznaniem i uszanowaniem gwarancji moskiewskie;,
z nagang tych ezynow, kibre sam w czasie sejmu albo
ozywiat, albo uwielbial. Czy przeto, ze wiarolomca korzy-
sta¢ moze z cheiwosei i przemoey, Sciganym by¢ nie ma
na slawie? czyz ma zyé wolnym od kary, az nadto zaslu-
zonej pogardy?

Odpowiedzl sejmu 20 Pazdziernika i § Grudnia na do-
piero przytoczone noty pruskie, w mi roztropnoéci
winnym wzgledom dogadzaly. Po okazane] wdzigcznosci
krolowi pruskiemu, za coraz otwartsze prayjainiidobrego
sgsiedztwa oswindezenia, stany sejmujace, co do aljansu
z Moskwa, zupewn'mlf, iz ten nie wehodsi w cel ich kon-
federacji ; co do pochwal za zniesiony deparfament Woj-
skowy, a na jego miejsen ustawe komissji oddzielnej,
zargezaly, « ze nie tylko w prawidlach zupelnej niepodle-
glodei i wolnego rzadu, dalsze sejin stanowi prawa, ale
76 e stajy sie dzielem wzmagajacego sig jednomySlnosei
ducha. » Co do eksplikacji gwarane)i moskiewskiej przez
dwor berlinski, wyznawaly, « iz zrazony narod rozcig-
gnionem bez przykiadu gwarancji rzadu swego tumacze-
niem, nie przeto w troskliwofei swojej obejmuje gwaran-
cje z prawami udzielnogei zgodng. » Do dobrej wiary i
stalodei w przedsiewzigein zachgealy stany sejmujace kro-
la pruskiego nadziejg, « iz utwierszi powszeehne calego
narodu polskiego zdanie o wspanialoei umyslu jego, i
chavaklerze duszy najdalszym od niewzglednej na mo-
ralnoéé polityki.'s (1) Czynami raczej odpowiadal sejm
dobrym a dogodnym wzaj ie chgeciom krola pruskiego.

(1) Wyrazy = cudzostowem i kursywe wyjele sq z de-
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Oproez te postepowanie sejmowe glone bylo ; wszelkie
dyplomatyezne akta i kroki zagraniczne, a mianowicie z
dworem moskiewskim, poufale berlinskiemu komuniko-
wane byly, to przez noty, to przez urzgdowe konferencje
deputacji do interesow zagranicznych wyznaczonej. Za
spolnem wige standw sejmujgeych z krolem proskim po-
rozumieniem sig, nastapita wyprawa poslow do dwordw
zagranieznych, usilniej za§ do Stambulu 5 opatrzone zo-
stalo beépieczenstwo wojewodztw ruskich; uskuteczniona
ewakuacja wojska moskiewskiego ; nprzeriznne bunty lu-
du relig)i grecko-unickiej, zostajacego pod zwierzehnobeig
synodu petersburskiego; ulatwiony wywoz magazyndw
moskiewskich. Zgola, cokolwiek Moskwa krzywda intere-
#0w swoich, gwaltem mniemanej swej przyjazni i gwa-
rancji mieni, tego wszystkiego krol pruski albo prze-
wodzeg, albo spolnikiem, a zawsze byl gloénym uwielbi-
cielem.

Konterencje urz¢dowe deputacji interesow Zagranicz-
nych z ministrem pruskim, za widza, §wiadka i niejako
zareezyciela miaty ministra w Polsce angielskiego : (1)
ktorego obecnoéé i stowa potwierdzaly rady od ministra
pruskiego podawane, jakotez wiadomosei i zapewnienia
zagraniczne o toku rzeczy golit cznych w Enropie, o wiel-
kiem przedsigwzigein poteinej federacji, ktoraby ogniwem
spolnych zwigzkow zajpwszy Porte, Prusy, Anglje, Polske,
Szwecje, Stany Hollenderskie, i niektore rzeszy niemiec-
kiej ksipZgta, tamowata od potoey i wschodu dumne i

rzeéwazne znmys}ﬁ dwoeh cesarskich dwordw, Skoro sig
Er(,\l pruski przy koneu 1789 roku, z jednej strony o sta-
Iyeh cheeiach Porty oﬂomnnsk;fq do dalszej wojny, i coraz
wigkszym tamze kredycie swoim i dworu angielskiego za-
pewnil; z drugiej strony, ustawami cigglemi sejmu, tak
wagledem wojska, jako i podatkdw, o moenem [irzedsie-
wzigeiu sejmu wskrzeszenia Polski przekonat sig; propo-

Klaracji polskich, podanych 20 PaZdziernika,i8 Gru-
dnia \788 roku.

(1) Postem petnomocnym dworn vruskiego byl podéw-
czas margrabia « Luceh , v angielskiego zas «de
Hailes. »
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zycje przymierza obronnego migdzy soby a Rzeczapospo-
lita_usilniej wznowit.

Na sessji sejmowej 10 Gradnia 1789 r. deputacja do
interesow zagranieznych zlozyla stanom sejmujacym opis
konferencji, odprawionej na dniu 6 Grudnia z postami
pruskimiangielskim. Ten urzgdowy-pis zawieral excerpt li-
stukrola praskiego, w ktorym on Rzeczpospolite zapewniak
onieodmiennej swej ku Polsve przyjazni, o gotowosel uzyeia
wszelkich sil, dla zabeépi ia jej calodei, niepodleglosei
i powagi, nadlo o sklonnoéei do zawarcia z Polskq aljansu
defensive, i do g nia lego wszystkiego, czego

omyslnosé Polski wymagaé moze ; byleby mu z pewno-
cig wiadoma byla przyszla uslawa formy rzgdu, albo
grzynajmmej, aby rys ogoluy tej formy rzadu byl okre-
lony. Uderzyly wsazystkich w excerpeie listu nastepne
krola pruskiego wyrazy : « Choeiazby jednak do aljansu
z Polska przyjsé nie mialo, moze Polska zawierzyé, iz jej
nie opuszeze, moze si¢ spuseié na moj charakter, na mo)
sposob myslenia, wreszeie na. znajomosé tego, co jest
wlasuym i istotnym moim interesem. » Dalszy deputacji
opis donosi stanom sejmujgcym, Ze minister Xruskl imie-
mem monarchy swego zargezal, iz wigeej krol Jegomosc
praski upatruje korzyéei polityeznej, w ustanowienin do-
skonalego wewnglrznego rzadu w Polsce, ktoryby jej eg-
zyslencje polityezng zapewnil ; anizeli w liczbie ustano-
wionego nawel 300,000 wojska, przy takim skladzie rzeczy,
ktoryby kraj ustawicznym rewolucjom i odmianom mogh
wyslawiad : Ze posel angielski odezwawszy sie w tych
slowach : salus Nteipublicae suprema lex esto, prayznajac,
iz calej ustawy rzadowej utworzenie potrzebuje czasu,
srzelo-zyl, jako dwory, pryncypalne tylko lineamenta rzg-
u zyezy mieé okreSlone. Konezyl sig opis deputapji prze-
loZeniem, e na zapylanie lymze ministrom uczynione,
czyli jest ich Zadaniem, aby  te ich mysli, oéwiadczenia i
wyrazy byly doniesione stanom Rzeezypospolitej ? odpo-
wiedzial posel pruski : «Jasadze, iz mamy nawet prawo o to
dopraszaé sig, azebySmy sami i dwory nasze dtuzej w nie-
pewnosei nie zostawaly, wzglgdem przyszlego losu Polski. »
Byly na sejmie przeciwne sprzymierzeniu si¢ z krolem
pruskim duchy ; ale umilkly na propozycje niepospolicie
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uzytecznie i szlachetnie podang. Przekonani wszyscy sej-
mujgey, iz, z otaczajgeych trzech mocarstw, temu Rzecz-
pospolita najrozsadniej wierzyé, najszezerzej sprzyjaé, i
teislejsze zwigzki winna, ktore jej pierwsze jasnie potegi
i rzadu doradza ; jednomySlnie zleeiwszy deputacji 50 for-
my rzpdu, juz dawniej wyznaczonej, ng;t&yehlejsza zasad
praysztej konstytucji podanie; deputacji do interesdw za-
granieznych negocjacje traktatu przymierza z keélem pru-
skim, dodajye i negocjacje o traktat handlu, powierzy-
li

Zasady do nowej konstytucji niebawnie przyniesione, a
od stanow sejmujacych uchwalone, zadosyé czynige tro-
skliwosei krola pruskiego, droge do negoejacji traktatu o-
tworzyly. Lecz jak z latwoseig ukladaly sig warunki doobron-
nego przymierza, tak przydany gorliwie, choé mmniej weze-
Sniw, traktat handlowy, dzielo plenipotentow zatrudnial, i
odukon inoddalal. Baczae wiedy sejmujace stany, iz ko-
i zwloka w negoej ,"ohandef,.prmlutytudnlej
zniszezyé  zdoln aljansu skutek 5 czujpe, wérod zapatu
wojiy, naglo&é nmowy do spolnej obrony, potrzebg przy-
wigzania krola prusk uroezystym aktem, do niepo-
dleglosei Rxw:{l[:oapolifaj i dziela sejmu; rzecz o handel
nastepnemu zostawiwszy ezasowi, traklat obronne, 0 przy-
mierza z krolem pruskim za apélng ugody, na dniu 29
Marea 1790 roku, potwierdzily. Ten trakiat, artykutami
1. i I1.obu stronom zabe$piecza przyjaii, spokojne dzier-
ouie panhstw, prowineji, miast, jakie przy zawarcin pray-
mierza posiadaly. Artyknlem IHL w kazdym przypadku
niaprzyjacielskiej zaczepki, badz granic obu panstw, bads
ich praw lub interesow, naprzod pomoo przez bona of fi-
cia, a gdyby ta me.g!(utkuwnm, pomoe wojskowy z wysz-
ezegolnieniem ilosei |.gatunkn wojskn, waruje. Artykola-
mi 1V, i V. powigkszenie pomocy wojskowej, w przypadku,
gdyby pierwsza nie wystarczala, i do kogo nalezeé ma
koraenda posilkowego Zolnierza, ostrzega. Artykulem V1I.
negacjacje dalsze o traktat handlu, nie kladue go za wa-
runek traktatu przymierza, zamawia, Ale najistotniejszy
do przeswindezenia o prawdzie, kibrej okazanie celem jost
tego rozdziatlu, i najwigee] sﬂwgu‘jo.cy sig do okolieznodci
czasu, w ktorym to pismo wychodzi, jest artykul VI. On
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bowiem dowodzi prawe uczesinictwo krola pruskiego do
ezynOw i zamiar6w sejmu, przeciwko nieprawemu ueze-
stnictwu innych mocarstw go prawodawstwa polskiego.
Brzmienie tego artykulu jest nastepne : « Gdyby jukie-
kolwiek badz zagraniczne' mocarstwo, z powodu jukich-

olwiek badz aktow, uméw, lub ich tlumaczenia, przy-
wl: ¢ sobie cheiato, w jakimkolwiek badz czasie i
sposobie, prawo do mieszania sig w sprawy Rzeczypospo-
litej polskiej wewnetrzne, i jej naleznosci, krol Jegomosé
praski uzyje naprzod bona o ﬁ’m’a najskuteezniejsze do u-
przedzenia krokdw nieprzyjaznych, ktore takowa preten-
sja cipgnachy za soba mogla : ale jezeliby takowe bona
officia. nie skutkowaly, a nieﬁpzyjazne kroki wyplywaty
dla Polski z pomienionej okoheznosci, krol Jegomosc
praski uznajae takowy przypadek za objely w przymie-
rzu, wspomagaé Rzeczpospolite bedzie, podiug brzmienia
artykutu IV. niniejszego traktatu.» Rodei sobie na nowo
Moskwa, w dzisiejszej porze, prawo do. mieszania sig
wosprawy - wewnglrzne Rzeczypospohitej, z powodow
w traktacie przewidzianych; wynikly stad az nadto napa-
stnei nieprzyjacielskie kroki ; jasny jest ﬁrzypudek przymie-
rza, jasne prawo Polski, i obowigzek krola pruskiego.
Wszelako, zamiast wspareia Rze(}?:vcmspolitej, zamiast po-

moey, przynajmniej bonorum o, 1orum, z szlachetnego
sejmu spolnika, Fryderyk Wilhelm, podlym Moskwy
zmbweg sig glosi, i sejm, ten sklad sprzymierzencow
swoich, 0 niepowolnoéé przemocy Katarzyny LI przed
Swiatem oskarza. « Wiadomo calej Europie, mowi krol
pruski, Ze rewolucja w Polsce na dniu 3 Maja, bez wie-
dzy i uezestnietwa mocarstw przyjaznyeh i sasiedzkich
udzialana (ig. «Czem byt dzied 3 Maja 1791 roku w zdania

go krola proskiego, to cipg dalszy czynéw jego
z sejmem okaZe. Lecz az nadto ealej Europie wiadomo,
iz rewolucja w Polsce, od dnia otwarcia sejmui konfede-
racji, za jogo poparciem dzielna, taj icp dla sasiedzkich
dwordw nie byla ; ze uczestnietwu do niej dwoch drugich
sqsiedzkich mocarstw, najusilniej krol pruski opieral sig ;

(1) Stowa wyjete s deklaracji pruskiej 16 Stycznia
1794 roku.
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ze przeciw lakowemu uczeslnictwu on sam zawart z sej-
memn jasne, trwale i Swigte przymierze.

Namiemlismy dopiero, iz spolnem bylo dworn pruskie-
go i sejmu  Zgdaniem, traktatem nuwet przymierza za-
mowionem,aby negocjacje o handel trwaly nieprzerwanie,
tak dla poznania 1 sprostowania nieprayzwoitosei, ktore
sig weisngé mogly w egzekucji trakiatu handlowego
17745 jako lei, aby najpredzej zblizyé zawarcie nowego,
ktoryby, sposobem zupelniejszym, ustanowil wzajemne
korzysei, obu narodom dogodne. W tych negocjacjach,
ilekro¢ ze strony polskiej mowa byla o dotrzymaniu przy-
najmniej narzuconego i ucigzliwego w roku 1775 traktatu
handlu, a mianowicie o zniesienin zawad w przewozie la-
dowym towarow, od Sciany Wielkopolski ; ze strony pru-
skiej, nie przeczono slusznosei takowego zadania, lecz
ulatwienie zawad za niedogodne ekonomice pruskiej, w
dobrach szlgskich ustanowionej, za rzecz wyzszy nad do-
brg wolg krola pruskiego wystawiano. Ilekroé za$, ze
strony polskiej, mowa I:iyln 0 nowym systemacie migdzy
dwoma panstwami handlu, a zatem o najwickszej jego
wolnoéel ; ze strony praskiej przeldadano straly, stq,tf (ﬁu
dochodow i skarbu krolewskiego wynikajace, w ktbrych
nagrode propozycja cessji Gdanska przez dwor berlinski
uczyniona zostala. Obwiadezone przez krola pruskiego
cheei wzglgdem Gdanska, posel moskiewski , i stronnicy
Jjego, jako dazace do galtownego zaboru i zamyslu nowe-
go podzialu Polski, powszechnie wrazali. Krol pruski zra-
zony odglosami o sobie w Polsce, rejehenbacky zatrudnio-
ny wyprywg, i wnowym zamysle, ze, przy umowach z do-
mem austryjackim czes¢ Galicji Polsce odzyskawszy,
w nagrodg Gdanski Torui dla siehie otrzyma, handlowe
negocjacje z Polsky do dalszego czasu odlozyt. Stad w
kraju, w stolicy i na_sejmie wiadomoici jedne drugim
zrzeeiwne, ztpd nieufnosel, trwogi i zapaly, stad  przy-
pieszona w stanach decyzja poryweza praw iurdynulnych
a w ich rzedzie naslepujacego : « Krolestwo polskie i
Wielkie Ksigstwo Litewskle, ze wszystkiemi ksigslwami,
wojewddztwami, ziemiami, powiatami, feudami, wszelkie-
mi_miastami i portami do siebie nalezgeemi, wieczysta
unjg, podiug uroezystych warunkow, nawzajem zlgezone,
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na zawsze w nienaruszonym zwigzku, zlgezeniu i trwalo-
&ei zostawaé ma : nie bedzie si¢ godzilo na Zadnym sejmie,
ani komuzkolwiek badz, zadnej czesci zamieniac, tem bar
dziej od ciala Rzeczypospolilej oddziela¢, ustgpowaé, lul,
odzielnie, albo zamiang przedsigbraé. » (1) To prawo przy
niepodleglosei, rzpdzie i moey narodu niepotrzebne, dla
niekonstytueyjnego i bezsilnego narodu wigeej jak niesku:
teezne, zmiennoei krola pruskiego pierwszym podobno
stalo sig powodem.

Konferencje w Rejehenbach dnia 27 Lipea 1790 podpisa-
ne, zamiast co miu}{tbokazué tegodé politki pruskiej, sta-
bosé jej dowiodly, ktora podobalo si¢ wienczas nazwaé
wiell SInoscia Wilhel Uzyskawszy na nich Leo-
pold  cesarz naj(fogodme;szy dla siebie warunek ugody z
Porta na zasadzie status quo prsed wojng, w kilka miesigey
potém na_szystowskim zjezdzie, prawa dawal poéredni-
kom pokoju, to jest, dworowi pruskiemu i angielskiemu,
od ktorych miat je w ukladach z Porta odbieraé (2). Ka
tarzyna II. sluszniej jeszeze gardzita podobnem uczestnic-
twem, ktore pominione dwa dwory w zaspokojeniu jej
z sultanem tureckim mieé cheialy.

W takim stanie niepewnosei ukladow swoich, i dal-
szej wojny wypadkow, nie $mial jeszcze Fryderyk Wil-
helin Polakom okazywaé si¢ zmiennikiem. Owszem w
obawie, aby odglosy o nim w Europie, a szczegolniej
w Polsce, zaufania i zawarlych migdzy nim a Rzeczapo-
spolity zwigzkow vie ostabiaty, usilniej stany sejmujace
o swej dobrej wierze i staloei w przedsigwzigeiu zape-

(1) Artyleut VI, praw kardynalnych stanowionych w
Wrzesnin 1790, oblat yeh  Stycznia 1791,

(2) Krol pruski przes status quo w Rejchenbach umé-
wiony do ugody & Porlq, mniemal, iz tak cesars rym-
ski, jako sultan turechki, zostaé majg prsy dsierienin
tych “patstw, ktére przed wojng posiadali. Nie sgodzilo
sig ministerjum wiedeliskie w czasie szystowskie) konfe-
rencji na tak Krdla pruskiego 7 ienie, utrsymue
Jace, is status quo, nie tyﬂro osnaczal possesje, jakie byty
przed wojng, ale jakie byé byty powuny. Do tego sto-
puia gardsono rejchenbacka konwencjq.

UL
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wnial. Rozeszla sig¢ byla migdzy innemi, na poczatku
roku 1791 wiadomosé, weale przeciwna zamys'owi przed
rejehenbackim  zjazder, jukoby ministerjum berlinskie
wiedenskiemu podawalo propozycje, rozszerzenia Galicji
ze stratg Polski, skoroby cesarz przylozyl sie do uskutko-
wania dla Prus cesji - Gdaiska i Torunia. W zbiorze
dowodéw uczestnictwa krola Pruskiego z sejmem, go-
dzien pamieei ten list (1), ktorego hrabia Goltz, zastepu-
Jjacy miejsce nieobeecnego posta praskiego, z wyraznej
dworn swego woli, pod ten czas stanom sejmujgcym
udzielil. « Nie moge W. Panu dosyé wyrazié (slowa sp
«depeszy krola rruskiego) zadziwienia nad tém, iz tako-
« wa wiadomo$é mogla byé przystang do Polski ; a co
« wigksza, iz przypisywanie mi takowego gatunku za-
« mystu, moglo tam choéhy nuij,mniejsza znalezé wiare.
« Wola moja jest, azebys W. Pan, bez zadnej zwloki,
« imieniem mojem, o falszu i zawodnodei te 0 doniesienia
« zuvgezyl, odwiadezajae wszedzie, i w kazdej prayzwoi-
«lej okazji, sposobem jak najurocz smzﬁu;.,l‘.nnjwym-
« Zniejszym, iz wiadomosé ta, jest tylko zlogliwie wymy-
« flong, dla_zniechgeenia mig z sej L, | wzburzenia
«w narodzie przeciwko mnie nieufnosei. Smialo zape-
« whiam, iz nikt nie potrafi okazaé n.q‘!]x;)'nie szego dowodu,
wizby co migdzy mng a dworem wiedenskim zaj&¢ mialo,
«coby moglo usprawiedliwié takowe podejrzenio : i ze
« nie tylko w zaden sposob migdzy mny i tym dworem
« kwestji nie bylo o nowym Polsk_l podziale; ale ze ja
« sam bylbym pierwszym do oparcia sie onemu. Najja-
« Sniejszy Krol polski i Razeczpospolita zapewnié sig o
« tem moga, i postgpki moje powinny ich o tém przeko-
« naé, iz nigdy Zum{ﬂem moim nie bylo, zgdaé od nich
« jakowej ofiary; lecz gdym oSwiadezal cheé whnijécia
« w przyzwoile uklady (2), zawsze onym zasadg nazna-
« ezalem, izby byly przyjemne obudwom stronom, i aby

(V) List ten Krola pruskicgo “’ng/ jest z noly Hrabiego
Goltza; podanej scjmowi na duiw 23 Marca 1791,

(2 tem migjseu Krdl pruski eheial méwic o ukita-
dach lumdlnwyc){, @ okazji ktoryeh oswiadezyl byl cheé
cessji Gdadska.
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« rbownosé uzytkéw zobopolnych byla Z& spra-
«wiedliwg i dostateczng. Spodziewam sie, iz takowe
wobwiadezenie, zaspakajajac umysly, zbije odglos, ktory
« pokrzywdza moj osobisty chirakier, i sprzeciwia si
« rownie maxymom i sentymentom moim ku narodowi
« Polskiemu. »

Moglo byé to zarg co do j wi i
o propozycjach w Wiedniu czynionych, rzetelne. Trwala
wszelako w krolu pruskim cheé mienia Gdariska i Toru-
nia; tok tylko nowy, co do sposobu wyjawienia sig, i
otrzymania fej korzyéei na Polsce, biorac. Nie prosto
bowiem pod Gwezas przez Keola pruskiego, ale za wda-
niem sig dwordw angielskiego i hollenderskiego, ofwo-
rzone zostaly w Warszawie jacje o traktat handlo-
wy. Ministrowie angielski i hollenderski (1), na konferen-
cjach z deputacja do intereséw zagranicznych, ofiarnjac
Rzeozypospolite] takowe przymierze, a przy niem i polity-
czne zwigzki, przekladali, iz handel ich naroddw z Polska
wolnym byé nie moze, poki komunikacja onegoz przez
Prasy uwolniong nie bedzie; iz, koricem uwolnienia tej
komunikacji przez kraje Krola pruskiego, w ktorego rekn
sp tamujace przeszkody, gd;' Srodki, ktoremi dotad szla
Rzeezpospolita, negocjacji handlowej nie doprowadzity
do skutku,tedy oni cessje  Gdafiska przy porece ich dwo-
row, uwazajy jako sposob w tym cela najdogodniejszy.
Nie byla deputacja moena wehodzié w umowy, ktore
mieszaly traklat handlu z materjp calosei pafstw ‘Rzeczy-
pnspolite{'}, zawarowanej niedawno kardynalném prawein ;
ale nie cheae negocjacji zrywac, i daé powoda Krolowi
pruskiemu do szukania zyskéw na Po?ﬂne u obeyeh, i
pomimo Rzeczypospolitej ;” sposobem  doniesienia o kon-
ferencjach z pomienionymi ministrami, rzecz caly sejmowi
przetozyla, dopraszajae sig o oddzielne w tej negocjacji
prawidlo. Po wielkich sporach na sessyji 1. Kwietnia (791
obojeiny wypadl wyrok stanow sejmujaeych. Nakazano
deputacji do interesow zagranieznych doniesé Mministrom,
angielskiemu i hollenderskiemn : « Iz deputacja, nie ma.

wo L

(1) Hollenderskim w Polsce ministrem byl tense vo i y
Berlinie, de Reeder.
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« jae rezolueji od standow wzgledem cessji Gdanska, ma
« zalecenie kontynuowaé negocjacje rozpoczete wzgledem
« zwigzkbw polityeznych i handlowyeh. » Ta odpowied
wzigla przez pomienionych ministrow za sprzeciwienic
sig sejmu zasadzie cessji Gdaiska, negocjacje dworow
poéredniczych przerwala. Dogodzilo sie wtedy polityce
moskiewskiej, zeby zuiechgeié na sejm Krola pruskiego.
Dwor pelersburski, ktory w Warszawie podniecal za
paly na cheiwosé pruska, w Berlinie tejze cheiwosei pod-
suwal pokusy. Doniosla de?umcju, iz Kreol dunski po-
Srednictwem swém zachecal Fryderyka Wilhelma do
porozumienia sig z Moskwg, pongta Korzyﬁci na Polsce
gotowyeh. Czytana byta w stanach sejmujacych deklara-
cja dunska, na dniu 8 Marca 1791 dworom angielskiemu
i pruskiemu podana. Wyrazy w niej zawiklane (1), czyje
byly? o znaczyly? tlumaczono. Ale rzeczy &wiatle prze-
fozone i réwnie zrozumiune, przez wzgledy na popularne
opinje, na uzyskanie jednomySlnosei sejmujacych, jasne-
go i pewnego nie otrzymaly wyroku.

Im podobniejszy zdawal si¢ dobrym obywatelom koniec

mysinej dla o;cnyzn{ pory, i powrét do fatalnej dla
g?:lsii trzech spsiedzkich motarsiw jednodei ; tem usilniej
zakonczenia ustawy nowej konstytueji pragneli. Zre-
cznodd, z kiora stronnicy moskiewscy, korzystajae 2 gorli-
wosci obywatelow o calo§é lueczypospolileJ, platali i
zeywali prawie zwigzki handlowe 1 polityczne, nie szta
im rownie pomyélnie, co do praeszko wzglgdem nowej
kunslyluc_ii.wymyﬁlnnych.' Sejmumce' stany w podwaj-
nym skladzie, za zezwoleniem narodu i wyboren nowyeh
postéw na sejmikach, spieszniej okolo uchwalenia formy
rzadu w roku 1791 pO’SIQPUWﬂ'Y. Po zniesionym sposobie
decydowania projektow przez kategorje, wedle narzuco-
nej od Moskwy ustawy 1768, a wprowodzanej formie,

1) Wyrazy, olktrych mowa, w nocie dusiskiej, byt
na(al)gqugre : ¥ Mozgnaby. jesseze naleié inne Sro /ﬂ'”ag
« dowodach prayjacni o 2Js prses konwengje od-
«dzielne od teatru wojny, prxy{ergme spraymiersonym
«dworom, ktdreby stusyty sa rekojmie systematu przy-
« jaznego, we wssystkich czgsciach sreltyfilkowanegon
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ktorg catkowicie projekta przyjmowano, lub do poprawy
wyznaezonym na to deputacjom odsylano; dwa obszerne
prawa o sejmikach i miastach, do skladu konstytuc)i
nalezgce, pomyélnie przeszly byly. Ale pozostawaly li-
ezne, wazne i obszerne projekta do konstytucji rozdziaty,
ktore, w tym nawet stanowienia sposohie, dluzszej chwifi,
nad juz uplywajaea, wymagaly. Donosili ministrowie za
granica Polsey, jakie wrazenie, mianowicie n sgsiedzkich
dwordw , épieszne sejmu postepowanie czynilo; a do naj-
rychlejszego ukonczenia rzadu przez wzgledy polityezne
zachgeali. Nigdy nowa konstytueja tajemnicg dla narodu,
a nawet obeych narodow, nie byla. Znal jg nardd, co do
zamiarbw, przez gloéne zasady w Gradniu roku 1789, na
naleganie pruskie, podane; znat ja, co do szezegolow,
mianowicie za$, co do zamiaru przemiapy elekeji krolow
na nastepstwo, przez projekt deputacji do formy rzada,
sejmowi we Wrzeéniu roku 17490 zlozony, a powszechno-
el drukiem i rozeslaniem po_eatym kraju udzielony. Co
wigksza, znana byla o nowej konstytueji opinja narodu,
przez sejmiki w Listopadzie roku 1790 wyznaczone, na
ktoryeh wszystkie wojewodztwa, Wolyhiskie wyjawszy,
nastepstwo do tronu Fryderykowi Augustowi elektorowi
saskiemu, za Zyein Krbla przeznaczyly; wzgledem zné
stalej nastgpstwa tronu uslawy, rzecz sejmowi, nie kia-
dge jej zawad instrukejami, (kilka ledwie sejmikow wy-
jawszy,) zostawily. Ten stan okolicznoéei domowyeh i
obeyeh podal myél zbawienng, aby w jednym dnin ustawq
rzgdowq celniejsze artykuly projektu nowej konstytueji
rowigzane byly, a wladza wykonaweza, dla silniejszego
spraw _wojskowych, skarbowyeh i zagranicznych toku,
jak najeyehlej wprowadzong zostata. Na dnin wige trze-
ciego Maja, w tych widokach podany projekt, pod ty-
tulem = ustawy rzadowej, odgh do  jednomyélnoéei
zhlizajacym sig ; na dniu pigtym jed &lnoseig radosnie
byl przyjety. 4 . :

Czém byl ten dzieid trzeciego  Maja w umysle samego
Krola pruskiego; czy brany jak dzisiaj za rewolucje bez
nezestnictwa jegos; za zb_urzeme dawnego, a dogodnego
krajowi rzgdu? za uchybienie mocarstwom sgsiedzkim ?
za postepek, przeciwny interesom i zwigzkom pruskim?
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za zasiew maxym w kazdej spoleeznosei rzadzaeym i rzg-
dzonym rrzeciwnychl najlepiej na takowe zapytania od-
powie wlasne Fryderyka Wilhelma wyznanie, i uroczy-
sle jego sejmowi, z okoli i dnia trzeci Maja
powinszowanie, kiore hrabia Gollz, jako zastgpujacy po-
sla pruskiego w Polsce, stanom sejmujgeym, na dniu 17
Maja, przez deputacje interesow zagranieznych, zlozyl,
udzielajge listu do siebie od Krola pisanego. Wyrazy tego
pamigtnego listu nuul@g;jgoe byly : « Odebralem depesz¢
« Waé Pana trzeciego Maja, wraz z dodatkiem, przez kto-
« dochodzi mnie wazna wiadomoéé, ze sejm Polski
« :iiem i oglasza Eleklora saskiego, za ewentualnego
«nastgpeg na tron polski, zapewniajge toz nastgpstwo
« potomkom jego po mieczu, a w ich niedostatku ksigzni-
« czee coree jego, 1 przysziemu mezowi od stanow wepol-
« nie z elektorem Saskim wybraé sie majacemu. Idgc za
« najprzychylniejsza cheeia, kiorg zawsze powodowalem
« sig ku pomyélnoéei Rzeczypospolitej i ustaleniu jej no-
«wej konstytucyi, za tg checig, méwig, jakowej nie prze-
« stawalem dawaé dowodow, we wszelkich okoliczno-
« boiach odemnie zalezgeyeh : uwielbiam z poklaskiem
« krok walny, ktory navdd przedsigwzigl, i na kiory za-
wpatruje si¢ jako istotny do zagruni mu jego
«w szcspsein, Tem zad windomoéé o nim doszla milszy
« dla mnie byla, iz jestem praywigzany wezlem przyjnz‘ni
« do enotliwego ksigeia, pr ¢ 20 esliwiad
« Polske, i ze dom jego ma z moim zwigzki spsiedztwa
«i naj gbliwszej jednos Jestem zalem przeswiad-
«ezony, ie ten wybor Rzeezypospolitej, .ugruntuje na
« zawsze jej harmonjg i sciste ze mnq porozumienie m‘g.
« Zlecam za$ Waé Panu okazaé w sposob najwyrazniej-
« 87y szczere powinszowanie moje Krolowi, marszatkom
« sejmowym, i tym wszystkim, co do tak wielkiego
« dsieta przyczynili sig. »

To krola pruskiego wyraine i glosne obwiadezenie,
przy eheei do zmiennoéei gotowej, zadziwiaé nie powinno.
Propozyeja dunska, acz w ogolnoei powabna, w tak
krotkim czasie w szczegblaul}‘znqomq, tym bardziej
uméwiong byé nie mogla. Ministerjum angielskie, roz-,
jatrzane wplywem Carowej do parlamentowyeh przez
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oppozycje czynnoéei , niechgtne bylo sprzyjaé, bez wido-
cziyeh powodow, zamyslom moskiewskim, Odmiana rza-
du w Polsce, podaé mogla samej Moskwie mysl pogo-
dzenia interesow obojga narodow, i zemsty osobistej na
krolu pruskim. We Francji, acz znacznie oslabiong,
monarchiezng jeszeze gotowano konstytucje. Wezyr ture-
cki, Jozef Basza, silne do dalszej wojny przeciw Moskwie
czynil przygotowania. Nie tylko wige wypadalo krolowi
pruskiemu slowy, ale ostgpkami, okazywaé sig przyja-
cielem Rzeczypospolite], i eislej polaezonego z nig domu
Saskiego, ktoremu Polska tak znakomity lfuwbd dala pa-
mi%;:i na_przodkow jego, a co sluszniejsza, zaufania w
osobistych Elektora przymiotach. W galunku zatém
niepewnej w polityce rachuby, uwazane hyé powinno
zjechanie  sig réderylm ‘Wilhelma i Leopolda cesarza
0 Pilnitz, domu Elektora saskiego, w miesigen Sierpniu ;
rownie jako i nast¢pne konferencje sekrelne w Wiedniu
migczy dworem cesarskim i pruskim, na kiorych calogé
Pofski i jej rzgd zabezpieczone byé mialy. Byly to kroki,
jezeli nie zdradzieckiej cheei, to przynajmniej nieszezerej
i niezupelnej woli krola praskiego, w ki6rych on zmia-
ny tylko okolicznoéer ezasu oczekiwal.

Wypadly we Wrzetniu tegoz roku trafy, ktéryeh znie-
checona cheiwodé krola pnuﬁ(iego oezekiwala, Uchybione
Ludwika XVI. z Paryin w Czerwen ujechenie, a doko-
nane tylko co do braci jego, przyépieszylo konstylucje
francuzky, przyjecie onej przez Krola, dalej trjumfy Ja-
kobinow, emigracje coraz wigksze obywatelow, zapaty do
W°J“1Y‘" Najzreezniej Katarzyna I1. 7 takowyeh wypad:
kow korzystula, i wjednymie ezasie malkonfentow fran-
cuzkich, na wolng konslyfucje, za wladze Krola francuzkie.
go, malkontentow polskich, na niewolng w jej mniema:
niu konstylueje, przeciw Krolowi polskiemu, burzyla,
Z otwarciem roku 1792, po przy‘)i:{;ieszonym traklacie
Moskwy z Porty, weale dalekim od status quo, do kto.
rego mialy zmierzaé starania, a nawet pomoc Porcie,
dwordw ungiclskle}go i pruskiego, projekt koalieyi mo-
carstw na nardd franeuzki umdwionym zostal, "z od-
dzielnem przez krola pruskiego poswigceniem Polski,
izaszlyeh z nig zwigzkOw, mniemanej opiece, a racze]
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zemébcie carowej moskiewskiej. Jak daleko tajemna ta
zdradziecka zmiennosé i zmowa Fryderyka Wilhelma
z dworem petersburskim byla, sgdzié mozna o niej po
niewiadomosei Elektora saskiego; ktory juz w Maju to-
czgeego sie rokn 1792, w najlepszej wierze, co do stosun-
kow swoich z dworem wiedeniskim i berlifskim, hrahiego
de Loeben, w stopnin extraordynaryjnego komisarza do
Warszawy zestal, celem porozumienia si¢ z sejmem o
prawach Krolowi polskiemu podlug konstytueji stuzyé
majaeych. Ale pomimo skrytosei, z ktora knowala sie
zdrada, przygotowania Moskwy do wkroczenia i do za-
burzenia Polski, dokladnie w najdrobniejszych szezegh-
lach, jak sam skutek potwierdzil, do wiadomotei standw
sejmujgeych przyehodzily. Ujmowali wszelako wiary tym
doniesieniom nieprzychylni nowej konstylucji, do tego
stopnia, Ze do&é pozne Rzeczypospolite] ustawy, jakiemi
pod owezas byly gotowosé do obrony, i deklaracja do-
egesna, przez ktorg obszerniejsza wladza Krolowi nad
wojskiem, ku obronie powszechnej powierzona zostala,
nie za érodki potrzebne, ale za sztuczne pobudki do po-
wigkszenia powagi krolewskiej glosili.

Dozor interesbw zagranicznych, po konstytoeji 3 Maja
1791 r. odebrany z rak doczesnie do tego ustanowionej
depntacji, szezegolniej do krola i ministra spraw zagra-
nicznyeh nalezal. Trwaly nieprzerwanie komunikacje ga-
binetu polskiego z berlinskim (1), a poufalsze z saskim,

(1) W cigqu tej komunikacji krdl polski 1 ssukal rady
od krdla pruskiego, wsgledem kroku, jaki ma wesynié w
Petershurgu, celem usmierzenia niechgei carowej ke Pol-
see 1 jej konstytucji, 2° zachgeat krdla pruskiego do dania
zlecenia ministrom sa granicq pruskim, aby csuwali pray-
Jatnie na proposycje, ktdreby w owym ezasie pacyfikacji
wypasé moyly, praeciwne prawom Rzecsypospolitef i no-
wej konstytucyi. Dwor pruski, po ustnych odpowiedziach,
htaremi odradsal prosta do Moskwy odeswe, ktéremi za-
przeczal, aby w ne /(n;)acx'a'ch do pokoju, mo”iy byé ezy-
nione propozycje, ktérych sip obawial krdl polski, t6: na
pismie prses notg, 24 Czerwea 4791 7, potwierdsil, lon-
czqe jo temi stowy : « W kagdym atoli praypadku. had
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i zawsze oSwiadezenia od dwora l}m:gkiego ezynione hyly,
podejrzenie wszelkie zdrady oddalajace. Dwoma dniami

rzed 16 Kwietnia, w ktérym ponowione prawa do obrony
Hrnju stangly, zapytany posel pruski od krola i kanclerza,
jakieby ezynié sejmowi wypadalo kroki, w okoliczno-
sciach tak bliskiego niebeépieczenstwa? ponowil zape-
whnienia : « [z nie jest do wiary. aby Moskale wkraczaé
mieli w kraje Rzeczypospolitej; iz moze zbliza sie ku gra-
meom w postaci przyjaciol i protektoréw malkontentow. »
Wereszeie dodat : « Do Polakow naleizy myéleé o ich- wia-
snym losie, i tym sposobem skutecznie drugie za sobg
pociggnaé mocarstwa. Srodki bowiem, ktore Polsia przed-
sigwezmie, kierowaé bgda obea dla niej pomocg. » Z chy-
try usilnogeia od dawnego czasu posel pruski unikat pi-
smiennych eksplikacji. Pociggniony do niej odezwy ze
zlecenia sejmu 19 Kwietnia, to jest, omuni:gucj(? dwarowi
jego, juko innym dworom, ustawy gotowosei do obrony,
hy thumaczong nie byla za zaczepne zamysly ; przecig-
gnpwszy odpowiedz do 4 Maja, nasfepna, a z wszystkiemi
poprzedniemi niezgodna, da! na pismie : « Ze ma zlece-
nie oswiadezyé, iz krol jegomoéé praski przyjat uezyniong
sobie komunikacje wdowod attencji krola polskiego | Rze-
czypospolitej; lecz ze krol jegomosé pruski zasiggaé nie
moze windomoscei o ukladach, jakiemi si¢ sejm zatrudnia. »
Podobniez gdy druga, ze zlecenia stanow nota, 25 Maja,
uezyniona byla dworowi pruskiemu komunikacja deklara-

najmniej spodsiewanym, gdyby podobne wyjawiaé si
mz{dy samysty, porozumieénggo n?:?h Jerdl pruskixlrrdg
lem jegomoseiq polskim gotéw bed sie. Tymezasem ma so-
bie sa milq powinnosé krdl pruski, na nowo snowu sape-
wnié, iZ wierny obowiaskom swoim, bacsnym ciggle be-
dzie na dokonanie tych, ktore w preesstymroku z krolem
Jegomoseia polskim sawart ; chege jak najusilniej dawaé
praeswiadezajace dowody o nicsmiennén preywigsaniu
do tego sposobu myslenia, ktory ustanowié i wwiecsnié
mose swigshi migdsy dwoma stanami. v Ta stras fkréla
pruskiego intereséw polskich nie przypominaz oweqo
5 ust Cicerona przystowia : « a praclarum  custodem
ovium lupum! »
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cji moskiewskiej 18 tegoz miesi z przelozeniem, iz
grozba wtargnienia wojska moskiewskiego w granice Rze-
czypospolite] juz dokonana, stawia Polske w przypadku
przymierza z krolem pruskim, i Ze ma prawo oczekiwaé
pomocy jego ; posel praski tymezasowa noty odpowiedzial:
« Ze, czckajae rozkazu dworu swego wzgledem rzeezy
objetych ostatnig notp, ma za obowigzek przypomnied
ministrowi interesow zagranieznych brzmienie noty swo-
jej, na dnin 4 Maja podanej, i slowne deklaracje swoje,
ktore tegoz dnia byl ponowil kanelerzowi, marszalkowi
sejmowemu, czlonkom strazy i segmu aktualnego. » (1)
Laczac zu& do chytroSei bezezelnosé osobisty, tak kon-
czyl @ « Te dwa kroki, zgodne ze wszystkiemi mojemi
urzgdowemi stowami od powrotu mojego do Warszawy,
i po zapadiej rewolucji 3 Maja 1791 roku, nowym sa do-
wodem znane{ {rawasci krola pruskiego, ktdry nie cheial,
aby nardd polski w niewiad i sostawal o prawidiach
Jego, i troskliwosci w krytycsnym dsisiaj stanie. » Ta-
kiem kuglarstwem i szyderstwem mniemal posel pruski
zatrzeé nezestnictwo krola swego do sejmu, do rewolucji,
do konstylueji polski L sty

Jest przywigzany jakis wsiret do opisywania i czytania

(1) Stowne Luchesiniego deklaracje, o ktérych namie-
nia w dowdd enoty pana swego, a ktéryeh wsselako nie
sqdsil za rsecs prayswoilg podat na pismie, w tych byly
wyrasach : « Mam rozkas dworu mego oswiadezyé, iz
ferdl jegomosé pruski Zadnego nie mial uezestnictwa do
I.'ous!v tucji 3 Maja; a jeseliby strona patrjotycsna
cheiala jej broni¢ orgsem, krol pruski nie sgdzi"sip obo-
wigzanym do pomocy wedle brzmienia traktatu. » Czemu
ta deklaracja na pismie nie dana? — bo prseciwna oezy-
wistemu uczestnichou sameqgos kréla pruskiego ktire
wiele prayesynito sig do konstylucji 3 Maja, bo takowe
oswiadezenie krolz pruskiego sgadsaé sig nie moglo = u-
wielbieniem przes niegos konstytucji 3 Maja, 5 wyraz-
nem wysnaniem_chget ustalenia nowej konstytucyi, i s wie-
T innemi dowodami tef usilnosei, okazywanemi w esasie
trwajgeego sejm.
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zdrad w tym stopniu bezecnyeh. Ostatni Lo byt krok krola
praskiego w ciagu sejmu. Dalsze jego deklaracje i po-
stepki coraz czarniéjsze, roraz bezwstydniejsze, do drugiej
ezesel dziela, o upadlu konstytucji, bogdaj ! nie Rzeczy-
pospolitej, nalezy.

KONIEC TOMU PIERWSZEGO.

Y

W drukarni braci Rouge, Dunon i Fresné,
Paryz, ulica do Fonr-Saint-Germain 43.
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